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Vorwort des Vorsitzenden

Wieder ist ein erfolgreiches Jahr im
Eulenschutz vergangen und der Vor-
stand konnte mit der Nr. 60, der Jubi-
laumsausgabe unseres Eulen-Rund-
blicks, allen Mitgliedern das mit 116
Seiten bislang umfangreichste Jah-
resheft in die Hand geben. Es ist
wirklich anerkennenswert und spricht
fiir die kontinuierliche Leistungsbe-
reitschaft der Eulenforscher und
-schiitzer, dass dem Schriftleiter stin-
dig Manuskripte und Beitrdge zur
Verfiigung stehen. Selbst bei dem im
Herbst 2010 in Halberstadt gemein-
sam mit dem Forderverein fiir Okolo-
gie und Monitoring von Greifvogel-
und Eulenarten e.V. durchgefiihrten
7. Internationalen Symposium ,,Po-
pulationsdkologie von Greifvogel-
und Eulenarten® konnten nicht alle
zu Eulenthemen angemeldeten Vor-
trige ins Tagungsprogramm aufge-
nommen werden. Und wenn man die
in den letzten vier Jahren im Eulen-
Rundblick erschienenen Arbeit ein-
mal zusammenzdhlt, kommt man
hinsichtlich unserer publizistischen
Aktivititen ebenfalls zu einem er-
staunlich guten Ergebnis. Die posi-
tive Entwicklung unseres Vereins ist
auch an der gewachsenen Zahl unse-
rer Mitglieder abzulesen: im vergan-
genen Jahr wurden allein 36 Perso-
nen neue AG Eulen-Mitglieder. Die
breite Resonanz, die unser Eulen-
Rundblick erfihrt, ist sicher auch
dem Umstand geschuldet, dass die
Vortrage der letzten Jahrestagungen
im darauf folgenden Friihjahr er-
scheinen, was in erster Linie ein
Verdienst unseres in diesen Dingen
hartnickigen Schriftleiters ist. Ich
darf an dieser Stelle daran erinnern,
den Abgabetermin 1. Dezember un-
bedingt einzuhalten, denn anderer-
seits tritt zwangsldufig ein Jahr
Verzdgerung ein.

Wenn Sie unsere Vereinsschrift auf-
schlagen, so verbinden Sie mit der
neuen Ausgabe auch bestimmte
Erwartungen, d.h. Informationen
iiber interessante Forschungsergeb-
nisse sowie neue Entwicklungen und
Erfahrungen im Eulenschutz zu er-
halten. Teilen Sie uns bitte mit, wo-
riiber wir verstirkt berichten sollen.

Ungeachtet dessen bemiiht sich der
Vorstand seinerseits, moglichst viel-
seitige Beitrdge zu bringen und auch
weiterhin iiber wenig zugingliche
Literatur und Neuerscheinungen auf
dem Buchmarkt zu unterrichten. Wir
konnen es uns aufgrund solider
finanzieller Verhéltnisse weiterhin
leisten, die gesamte Ausgabe farbig
zu gestalten. Im vorliegenden Heft
wird allen, die sich gern attraktive
Abbildungen ansehen, ein Artikel
ganz besonders auffallen: Es sind
dies die 16 Seiten mit Briefmarken
mit Schleiereulenmotiven, die schon
in Halberstadt zu bewundern waren,
nunmehr aber allen Mitgliedern zu-
géinglich sind. Um einerseits schone,
andererseits auch hilfreiche Bilder
geht es bei den Tafeln mit Eulen-
federn von Rupfungen. Neben den
Sammlungen vollstdndiger Fliigel
und Schwinze sollen spéter — voraus-
gesetzt uns werden passende Abbil-
dungen zur Verfiigung gestellt — dhn-
lich aussehende Federn verschiede-
ner Eulenarten nebeneinander abge-
bildet werden. Daraus kdnnten Be-
stimmungshilfen fiir solche Fille
werden, bei denen nur einzelne un-
bekannte Federn gefunden worden
sind.

Wirksamer Eulenschutz liegt uns
allen am Herzen, und viele prakti-
zieren ihn ja seit Jahren auch durch
das Authidngen von Nisthilfen. Doch
dies ist nur die eine Seite der Me-
daille; die andere ist stets darauf zu
achten, ob den Eulen verstirkt oder
gar neue Gefahren drohen. Zu dieser
Problematik finden sich gleich meh-
rere Beitridge, z. B. iiber Uhuschutz,
die Gefdhrlichkeit von Mittelspan-
nungsmasten, zu Rodentiziden und
als vollig neuartige Gefahr: das
»Geocaching™ in Steinbriichen und
Felsbereichen.

Im letzten Heft hatten wir begonnen,
Portraits von verdienten Eulen-
schiitzern und -forschern zu bringen.
Diese Portraits werden auch in dieser
Ausgabe fortgesetzt. Auf unserer Mit-
gliederversammlung am 22. 10. 2010
hatte der Vorsitzende seine Freude
dartiber zum Ausdruck gebracht, dass
auf Beschluss des Vorstandes zwei

Personen in die Ehrentafel unseres
Vereins aufgenommen worden sind.
Dies betraf den verdienstvollen Uhu-
schiitzer und jahrelangen Gestalter
des Eulen-Rundblicks WILHELM BER-
GERHAUSEN sowie unser verehrtes
Mitglied Dr. THEODOR MEBS. Letz-
terem konnte die Ehrenurkunde fiir
sein langjéhriges Schaffen und Enga-
gement fiir den Schutz der Eulen in
Halberstadt personlich  {iberreicht
werden. Die posthum fiir WILHELM
BERGERHAUSEN ausgestellte Ehren-
urkunde wurde spiter iiber WILHELM
BREUER dem Adoptivsohn AKO
BERGERHAUSEN zugeleitet. Die Eh-
rentafel der AG Eulen wird zukiinftig
auch auf unserer Internetseite zu
finden sein. Ebenso ist beabsichtigt,
die Portraits auf unserer Homepage
allgemein zur Kenntnis zu geben.
Weitere Neuerungen hinsichtlich un-
serer Internetprdsentation sind ge-
plant: so die Bereitstellung von Bau-
planen geeigneter Nisthilfen. Dies
wird die Arbeit unserer Arten-Spe-
zialisten und Landesbeauftragten er-
leichtern, an die oftmals entsprechen-
de Wiinsche - sogar aus dem Ausland
- herangetragen werden. An dieser
Stelle sei all diesen im Eulenschutz
besonders engagierten Personen fiir
ihre kontinuierliche Arbeit und die
Bereitschaft, auch weiterhin in diesen
Funktionen titig zu sein, ganz herz-
lich gedankt.

Das Titelbild dieser Ausgabe, wiede-
rum eine Zeichnung von CONRAD
FRANZ, stellt einen Steinkauz dar.
Diese Art zierte schon mehrfach die
Titelseite des Eulen-Rundblicks. Dies-
mal soll damit jedoch die Initiative
unserer Mitglieder SIEGFRIED FRAN-
KE, MICHAEL JOBGES & ANDREAS
KAMPFER-LAUENSTEIN  gewiirdigt
werden, die fiir Ende Mérz eine bun-
desweite Steinkauztagung in Metelen
organisiert haben.

Allen AG Eulen-Mitgliedern wiin-
sche ich viel Erfolg und Freude in
der kommenden Eulensaison und
darf mich schon jetzt auf ein zahl-
reiches und gesundes Wiedersehen
anlédsslich unserer 27. Jahrestagung
am 21.-23. Oktober 2011 in Mars-
berg-Bredelar freuen.

Jochen Wiesner

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011



Vortrige und Poster zu Eulenthemen des 7. internationalen Symposiums
»Populationsokologie von Greifvogel- und Eulenarten* 2010 in Halberstadt

Hinweise auf eine Partnertrennung beim Sperlingskauz Glaucidium passerinum

im Herbst

von Anke Rothginger & Jochen Wiesner

1 Einleitung

Im Rahmen einer umfangreichen Stu-
die zum Raum-Zeit-Verhalten des
Sperlingskauzes Glaucidium passeri-
num konnten mittels der Radiotele-
metrie vielfdltige Daten auf der
Saale-Sandsteinplatte in Thiringen
zusammengetragen werden. Ein Teil
der Untersuchung beschéftigte sich
mit der Lebensraumnutzung. Durch die
Verbindung aller ermittelten Aufent-
haltsorte in chronologischer Reihen-
folge ergaben sich fiir die 14 unter-
suchten minnlichen und weiblichen
adulten Sperlingskduze charakteris-
tische Raumnutzungsmuster. Diese
Muster lieBen bei den & auf eine
hohe Mobilitét schlieBen. Die Tiere
durchwanderten kontinuierlich ihren
Aktionsraum und patrouillierten re-
gelmdBig an dessen Grenzen. Aufent-
haltsschwerpunkte waren nicht er-
kennbar. Demgegeniiber zeigte der
iberwiegende Teil der © eine abwei-
chende Verteilung im Raum. Diese ¢
verlagerten ihren Aufenthaltsschwer-
punkt um den Zeitpunkt des Aus-
fliegens der Jungkéuze. Der Teilak-
tionsraum, in dem sich diese 9 im
Anschluss  aufhielten, {berlappte
nicht mehr mit der zuvor genutzten
Brutbaumumgebung, da sie kein
einziges Mal in diesen Bereich
zurlickkehrten und somit keine wei-
tere Bindung an das Brutplatzumfeld
zeigten. Aus diesen Beobachtungen
resultiert folgende Hypothese:

,Die Brutpartner des Sperlings-
kauzes separieren sich nach dem
Brutgeschehen, wobei die ¢ den
Aktionsraum ihres ménnlichen
Partners verlassen®.

Da fiir die weiblichen Sperlingskéduze
keine Winter- und Friihjahrsdaten
vorliegen, konnen Aussagen zur
Raumnutzung nur fiir den Zeitraum
zwischen Brutgeschehen und Spit-
herbst getroffen werden. Im Folgen-
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den sollen Hinweise fiir die Tren-
nung der Brutpartner des Sperlings-
kauzes im Herbst und vermutlich
auch tlber den Winter dargestellt
werden.

2 Material und Methoden

2.1 Uberlappung der Partnerak-
tionsriume nach der Brutsaison
Als Grundlage fiir die Analyse er-
folgte die Kalkulation der Aktions-
raumausdehnung und damit der La-
gebeziehung der Partneraktionsraume
zueinander mit dem Programm
ranges6 v1.212 (Anatrack Ltd.). Fiir
alle Tiere, bei denen mindestens 20
Datenpunkte vorlagen, wurden die
Aktionsrdume anhand der 95%-Ker-
nel-Analyse basierend auf einer Lo-
kalisationsdichteberechnung mit ei-
ner ZellgroBe von 10 m x 10 m er-
mittelt (s. auch POWELL 2000). Als
Glattungsfaktor fiir die Berechnung
der Aktionsrdume diente der feste
Faktor von 1. Dabei gingen nur die
ab dem Zeitpunkt der Weibchenab-
wanderung aufgenommenen Daten-
punkte (Aufenthaltsorte) beider Ge-
schlechter in die Auswertung ein
(Aktionsraum nach Brutsaison). Als
ersten Datenpunkt nach der Weib-
chenabwanderung wurde der ermit-
telte Aufenthaltsort des entsprechen-
den @ festgesetzt, nachdem es nicht
mehr in das Umfeld des Brutbaumes
zuriickkehrte. Bei Brutpaaren, bei de-
nen die @ auch nach der Brutsaison
den Bereich des Brutbaumes nutzten,
erfolgte die Berechnung ab dem
Zeitpunkt, nachdem das @ sich von
den ausgeflogenen Jungtieren trenn-
te. Die Reduzierung auf die 95%-
Kernel-Analyse begriindet sich durch
die allgemeingiiltige Definition des
Aktionsraumes nach BURT (1943).
Die Definition besagt, dass der Ak-
tionsraum dasjenige Gebiet umfasst,
welches ein Individuum wihrend sei-

ner normalen Aktivitdt wie Nahrungs-
beschaffung, Paarung und Versor-
gung des Nachwuchses nutzt. Gele-
gentliche Ausfliige in weit entfernte
Bereiche zdhlen nicht zum Aktions-
raum. Es gehen daher iiblicherweise
95% der Datenpunkte (Bereich der
hochsten Dichte) in die Auswertung
ein (POWELL 2000). Als Vergleichs-
wert pro Brutpaar diente die
Ausdehnung und Lagebeziehung der
Aktionsrdume beider Geschlechter
iiber die gesamte Beobachtungszeit
(Aktionsraum Gesamtbeobachtungs-
zeit). Die Auswertung der Aktions-
raumiiberlappung der Partner erfolgte
durch die Uberlagerung der Aktions-
rdume beider Brutpartner mittels des
Programmes ArcView GIS 3.2
(ESRI, Inc.). AnschlieBend wurde
der Flicheninhalt der Uberschnei-
dungsflachen beider Geschlechter fiir
die oben aufgefiihrten Zeitrdume
ermittelt. Fir eine Kalkulation der
Uberlappungsbereiche beschrinkt auf
den Zeitraum bis zur Abwanderung
der @ bzw. bis zur Trennung der ¢
von den Jungtieren lagen nicht aus-
reichend Daten vor.

2.2 Formunterschiede zwischen
den Aktionsriumen der Brutpart-
ner

Die duBerliche Form der Aktions-
raume wurde anhand der Gestalt-
indizes ermittelt. Diese Berechnung
basiert auf einer von PATTON (1975)
entwickelten und an metrische Ein-
heiten von LAURANCE & YENSEN
(1991) angepassten Methode (s.
Formel 1, S. 4). Ebenfalls nach LAU-
RANCE & YENSEN (1991) erfolgte die
abschlieBende Klassifizierung der
Aktionsraumformen. Die Fldchenin-
halte und Perimeter der Aktions-
rdume ergaben sich mittels entspre-
chender Berechnungen im Programm
ArcView GIS 3.2 fiir alle Individuen,



P
SI =
200[(rr TA)"5]

Formel 1: Gestaltindex (SI), entwickelt
von PATTON (1975) und auf metrische
Einheiten angepasst von LAURANCE &
YENSEN (1991) (P - Perimeter in m, m -
mathematische Konstante (= 3,14), TA —
Flache des Aktionsraumes in ha).

flir die mehr als 20 Datenpunkte
vorlagen. Die flr die Auswertung
zugrundegelegten Zeitrdume entspra-
chen denjenigen in Abschnitt 2.1.
Alle Ergebnisse folgten der Normal-
verteilung (Tabelle 1). Somit konnte
im Ergebnisteil das arithmetische
Mittel und die Standardabweichung
angegeben werden.

2.3 Lage des Brutplatzes im Ak-
tionsraum

Die Lage des Brutplatzes wurde
anhand des Abstandes zwischen dem
Brutplatz des jeweiligen Individuums
und dem nédchstgelegenen &ufersten
Aufenthaltsort bestimmt. Der nichst-
gelegene Eckpunkt des Aktionsrau-
mes ergab sich aus der Verbindung
der duflersten Aufenthaltsorte (Mini-
mum-Konvex-Polygon-Methode) und
der Ermittlung des kiirzesten Abstan-
des vom Brutplatz zu den so festge-
stellten Eckpunkten. Da die Daten
der @ keiner Normalverteilung ent-
sprachen (Shapiro-Wilk-Test; W =
0,496; df = 6; p < 0,0001), wurde als
statistischer Vergleich zwischen den
Geschlechtern der Mann-Whitney-U-
Test gewahlt.

2.4 Einfluss des Beutetierangebotes
Fir die Bestimmung der Kleinsdu-
gerabundanz wurden parallel zum
Zeitraum der radiotelemetrischen Da-
tenerfassung pro Aktionsraum von
zwei Sperlingskauz-Brutpaaren 50
Ugglan Multiple Capture-Lebend-
fallen Typ 1 (Grahnab Schweden)
aufgestellt. Der Abstand zwischen
den Fallen betrug 15 m. Daraus ergab
sich eine Fallenlinie von 720 m.
Frischapfel und handelsiibliche Ha-
ferflocken dienten zur Bekodderung.
Die Datenaufnahme erfolgte mittels
Fang-Markierung-Wiederfang-Metho-
de. Es wurden einmal im Monat in
drei aufeinanderfolgenden Nichten
zweimal pro Nacht die Fallen kon-
trolliert, die Kleinséduger gezéhlt und
bestimmt. Alle erstmals gefangenen
Individuen erhielten pro Monat zur

Teststatistik

Freiheitsgrade
(W) (df)

Aktionsraumform Gesamtbeobachtungszeit - Mannchen

Signifikanz
(p)

0,828 6 0,103
Aktionsraumform Gesamtbeobachtungszeit - Weibchen

0,869 6 0,221
Aktionsraumform nach Brutsaison - Méannchen

0,885 5 0,332

Aktionsraumform nach Brutsaison - alle Weibchen

0,826 6

0,099

Aktionsraumform nach Brutsaison - abgewanderte Weibchen

0,908 4

0,472

Tabelle 1: Ergebnisse des Tests auf Normalverteilung (Shapiro-Wilk-Test).

Markierung einen Fellschnitt an
abweichenden Korperstellen. Bei den
Sorex-Arten wurde auf eine genaue
Artbestimmung  verzichtet.  Die
Berechnung der
Kleinsdugerabundanz erfolgte durch
die Schumacher-Eschmeyer-Methode
(s. Formel 2).

_ T (G MD)
Zio1(Re M)

Formel 2: Schumacher-Eschmeyer-Me-
thode zur Bestimmung der Populations-
grofle (N — Populationsgrofie, C, - Anzahl
gefangener Individuen im Fangereignis t,
M, - Anzahl aller markierter Individuen
vor Fangereignis t, R; - Anzahl bereits
markierter Individuen in Fangereignis t).

Ebenfalls parallel zum Zeitraum der
radiotelemetrischen Datenerfassung
wurde fiir die zwei Sperlingskauz-
Brutpaare einmal pro Monat die
Kleinvogelabundanz mittels Punkt-
Stopp-Zahlung erfasst. Die Zéhlung
basierte auf einem standardisierten
Verfahren (s. SUDBECK et al. 2005)
mit einer Aufnahmezeit von je zehn
Minuten nach einer Eingew6hnungs-
zeit von je fiinf Minuten. Die Zahl-
route setzte sich aus zehn Stopps je-
weils im Abstand von 750 m zusam-
men. Es wurden alle anwesenden
Vogel erfasst. In die Auswertung
ging die absolute Individuenzahl von
allen fiir den Sperlingskauz als Beute
in Betracht kommenden Arten ein.
Als Grundlage fiir die Beutetierlisten
dienten die Arbeiten von BERGMANN
& GANSO (1965), KELLOMAKI (1977),
KONIG et al. (1995), SCHERZINGER

(1974), SCHULENBURG & WIESNER
(1986) sowie von UTTENDORFER
(1952). Uberfliegende Individuen
wurden nicht in die Auswertung ein-
bezogen, da diese vom Sperlingskauz
nicht erbeutet werden (MEBS &
SCHERZINGER 2000, KULLBERG
1995).

Fiir die Auswertung der Kleinsduger-
und Kleinvogelabundanz wurden die
Daten als Summenhiufigkeit darge-
stellt. Der begrenzte Datenumfang
lie$3 fiir beide Beutetiergruppen keine
statistischen Aussagen zu.

2.5 Einfluss des Wasserangebotes
Die Ermittlung des Wasserangebotes
in den Aktionsrdumen zweier Sper-
lingskauz-Brutpaare erfolgte anhand
von georeferenzierten Karten. Als
Kartengrundlage wurden digitale
Topografische Karten im MaBstab
1:10.000 (Einzellayer, Thiiringer
Landesamt flir Vermessung und
Geoinformation, Stand 2004) sowie
ein Auszug aus der flaichendeckenden
Waldbiotopkartierung im Freistaat
Thiiringen (Thiiringer Landesanstalt
fir Wald, Jagd und Fischerei &
Thiiringer Landesanstalt fiir Umwelt
und Geologie, Stand 2005) herange-
zogen. Zum Vergleich zwischen den
einzelnen  Brutpaar-Aktionsrdumen
dienten Auswertungen der wasser-
bedeckten Flachen (frei zugingliche
Still- und FlieBgewisser). In die
Auswertung gingen die Wasserfla-
chen innerhalb der separat von den ¢
und separat von den & genutzten
Aktionsrdume sowie im Uberlap-
pungsbereich beider Individuen ein.
Der begrenzte Datenumfang lieB
keine statistischen Aussagen zu.
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3 Ergebnisse

3.1 Uberlappung der Partnerak-
tionsriume nach der Brutsaison
Von vier Brutpaaren lagen ausrei-
chend Daten beider Brutpartner fiir
verldssliche Aussagen vor. Drei der
vier @ wanderten aus dem Brutbe-
reich ab und kehrten wihrend der
Datenaufnahme nicht mehr in diesen
zuriick (s. Kapitel 1). Das vierte ¢
nutzte die Umgebung des Hohlen-
baumes weiterhin. Bei allen vier
Brutpaaren reduzierte sich der Uber-
lappungsbereich der Aktionsrdume

nach der Brutsaison (Abb. 1, Min.: 0
ha; Max.: 25,21 ha) im Vergleich
zum Gesamtbeobachtungs-Zeitraum
(Min.: 11,40 ha; Max.: 67,16 ha).

Dabei kam es bei einem Brutpaar zur
vollstindigen Trennung der Brutpart-
ner. Die Aktionsrdume der Ge-
schlechter lagen in diesem Fall meh-
rere hundert Meter auseinander (Abb.
2). Bei drei Brutpaaren tiiberlappten
sich die Partneraktionsrdume weiter-
hin (Abb. 3). Auch bei dem nicht aus
dem Brutbereich abwandernden ¢

bereich mit dem Aktionsraum des J.
Dieser reduzierte sich jedoch nicht so
gravierend wie bei den drei weiteren
Brutpaaren  (Gesamtbeobachtungs-
zeit: 67,16 ha; nach Brutsaison:
25,21 ha).

3.2 Formunterschiede zwischen
den Aktionsriumen der Brutpart-
ner

Die Gestaltindizes der Aktionsrdume
ménnlicher und weiblicher Sperlings-
kduze ermittelt fiir den Gesamtbeob-

verringerte sich der Uberlappungs-

achtungs-Zeitraum unterschieden sich signifikant vonein-

Gesamtbeobachtungszeitraum

ander (ungepaarter t-Test; t = -2,347; p = 0,041; n = 12).
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Abbildung 1: Uberlappung der Partneraktionsriume wihrend des
gesamten Beobachtungszeitraumes und des Zeitraumes im An-

schluss an die Brut.
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Dabei nahmen die ménnlichen Sperlingskauz-Aktions-
rdume nach LAURANCE & YENSEN (1991) eine kreisformi-
ge bis rechteckige Form im Seitenverhidltnis 2 : 1 an
(Bsp.: Abb. 4 links). Der mittlere Gestaltindex ergab den
Wert 1,15 £ 0,06 (n = 6). Die Form der weiblichen
Sperlingskauz-Aktionsrdume war hingegen durch ein
langgestrecktes Rechteck im Seitenverhéltnis von 4 : 1
charakterisiert (Bsp.: Abb. 4 rechts). Die @ wiesen einen
mittleren Gestaltindex von 1,39 + 0,25 auf (n = 6). Im
Gegensatz zum Gesamtbeobachtungs-Zeitraum konnte fiir
die Formen der Aktionsrdume nach der Brutsaison kein
signifikanter Unterschied nachgewiesen werden. Das traf
fiir den Vergleich der & mit allen @ (ungepaarter t-Test: t
=-1,842; p = 0,099; n = 11) sowie mit den abwandernden
Q (ungepaarter t-Test: t=-1,919; p=0,097; n =9) zu. Der
Gestaltindex erreichte bei den & einen mittleren Wert von
1,13 £ 0,03 (n = 5). Somit nahm die Gestalt ebenfalls
eine kreisformige bis rechteckige Form im Seitenver-

keine Uberlappung

Abbildung 2: Lagebeziehung der Brutpartner-Aktionsrdume nach
der Abwanderung des @ am Beispiel eines Brutpaares mit voll-
standiger Trennung der Fortpflanzungspartner.

héltnis von 2 : 1 an. Bei den Q besal}
der Gestaltindex einen mittleren Wert
von 1,35 £ 0,27 (n=6). Die
Aktionsraumform nahm die Gestalt

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011

Abbildung 3: Lagebeziechung der Brutpartner-Aktionsrdume nach
der Abwanderung des ¢ am Beispiel eines Brutpaares ohne
vollstandige Trennung der Fortpflanzungspartner.

zwischen einem 2 : 1 und einem 4 : 1~ -Rechteck ausgebildet (1,22 + 0,10; n
Rechteck an. Die Aktionsraumform = 4; Bsp. fiir beide Geschlechter nach
nach der Brutsaison beschriankt der Brutsaison: Abb. 5).

auf die abwandernden @ war als 2 : 1



W Aklionsraumform Mannchen = Aktionsraumform Weibchen nach Brut

A‘ Thilringer L

Abbildung 4: Aktionsraumform am Beispiel eines méannlichen
(links) und eines weiblichen (rechts) adulten Sperlingskauzes unter
Betrachtung des gesamten Beobachtungszeitraumes.
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Abbildung 6: Entfernung zwischen Brutplatz und Aktionsraumrand
bei weiblichen und ménnlichen Sperlingskaduzen.
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Abbildung 5: Aktionsraumform am Beispiel eines miénnlichen
(links) und eines weiblichen (rechts) adulten Sperlingskauzes ermit-
telt nach der Brutsaison.
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Abbildung 8: Zusammenhang zwischen der Kleinsdugerabundanz
und dem Verhalten der ¢ von Brutpaar 1 (M) und Brutpaar 2 (®)
nach der Brutsaison.
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Abbildung 7: Lage der Brutplitze im Aktionsraum am Beispiel
eines méannlichen (links) und eines weiblichen (rechts) Sperlings-
kauzes.
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Abbildung 9: Zusammenhang zwischen der Kleinvogelpopulation

und dem Verhalten der @ von Brutpaar 1 (M) und Brutpaar 2 (@)
nach der Brutsaison.

3.3 Lage des Brutplatzes im Ak-
tionsraum

Die Brutplédtze der méannlichen Sper-
lingskduze lagen im Gegensatz zu
denjenigen der 9 an signifikant ab-
weichender Position im Aktionsraum
(Abb. 6, Mann-Whitney-Test: U =

0,000; p < 0,002; n = 13). Die
Brutplitze der ¢ befanden sich am
Rand ihres Aktionsraumes (der Ab-
stand zwischen Brutplatz und Ak-
tionsraumrand betrug fiinfmal 0 m
(Null) und einmal 46 m; Bsp.: Abb. 7
rechts). Die Brutplitze der & kamen

zentral im Aktionsraum vor (Median
fiir den Abstand zwischen Brutplatz
und Aktionsraumrand: 572 m; Min.:
140 m; Max.: 718 m; n = 7; Bsp.:
Abb. 7 links).

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011



3.4 Einfluss des Beutetierangebotes
In allen Kleinsduger-Fangmonaten
wie auch in der kumulativen Haufig-
keit lagen die ermittelten Popula-
tionsgrofen der Kleinsduger bei
Brutpaar 1 (Brutpaar ohne abwan-
derndes @) tiber denjenigen von
Brutpaar 2 (Brutpaar mit abwan-
derndem @; Abb. 8). Dariiber hinaus
flacht die Kurve des Brutpaares 2

schneller ab. Das ldasst auf eine
rasche Abnahme der Kleinsduger-
abundanz im Aktionsraum des Paares
2 schlieB3en.

Zwischen den Partneraktionsraumen
der beiden Brutpaare trat hinsichtlich
der Kleinvogelabundanz kein Unter-
schied auf (Abb. 9). Die Ergebnisse
lagen bei den Kleinvogeln nah bei-
einander. In allen drei Beobachtungs-

monaten iibertrafen die Kleinvogel-
abundanzen im Partneraktionsraum
des Brutpaares 2 diejenigen des
Brutpaares 1. Im September stieg die
Kleinvogelabundanz im Partnerak-
tionsraum des Brutpaares 1 deutlich
an. Die Summenhaufigkeit glich sich
an diejenige im Partneraktionsraum
des Brutpaares 2 an.

3.5 Einfluss des Wasserangebotes

Wasserfiihrende ~ Strukturen  existierten in  allen
untersuchten  Sperlingskauz-Aktionsrdumen. Zwischen
den zwei bereits im Kapitel 3.4 nidher betrachteten
Sperlingskauz-Brutpaaren ~ bestanden  Unterschiede
zwischen dem Wasserangebot in den Aktionsrdumen und
dem Verhalten der @ nach der Brutsaison (Abb. 10). Bei
Brutpaar 1 befanden sich innerhalb des pro Geschlecht
nach der Brutsaison separat gebildeten Aktionsraumes
weniger frei zugéngliche Wasserflichen (Abb. 11 rechts)
als in den jeweiligen Aktionsrdumen des Brutpaares 2
(Abb. 11 links). Anders verhielt es sich in den von beiden
Brutpartnern nach der Brutsaison weiterhin gemeinsam
genutzten Uberlappungsbereichen. In diesen iiberstieg
die Flachensumme aller frei verfliigbaren Stand- und
FlieBgewisser des Brutpaares 1 deutlich diejenige des
Brutpaares 2.

2,2 4| Il Brutpaar ohne Weibchenabwanderung (Brutpaar 1)
[ Brutpaar mit Weibchenabwanderung (Brutpaar 2)
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2
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]
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0,4 4
0,0+ .
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Weibchen Ménnchen bereich

Abbildung 10: Zusammenhang zwischen dem Wasserangebot und
dem Verhalten der @ von Brutpaar 1 und Brutpaar 2 nach der Brut-
saison.

N s Aktionsraum Weibchen
A Kartengrundiage: Thiringer Landesvermeassungsamt

e Aktionsraum Ménnchen ‘ Wasserfliche

Abbildung 11: Wasserangebot in den Partneraktionsrdumen am Beispiel eines Brutpaares
mit P-Abwanderung aus dem Brutbereich (links) und ohne @-Abwanderung aus dem

Brutbereich (rechts).

4 Diskussion

Die Ergebnisse liefern vielfiltige
Hinweise auf eine Partnertrennung
beim Sperlingskauz vom Herbst bis
zur nichsten Brutsaison. Dabei
wandern in allen Fillen die @ aus
dem Aktionsraum der & ab und
nutzen im Anschluss an die Brut
einen mehr oder weniger vom &
separierten Aktionsraum. Wahrend
die @ bereits direkt im Anschluss an
die Brut mit der Mauser beginnen,
fiihren die &' die Jungtiere noch bis
zur endgiiltigen Familienauflosung,
etwa in der zehnten Lebenswoche der
Nachkommen, durch ihren Aktions-
raum (WIESNER & RUDAT 1983).

Fiir eine rdumliche Trennung der
Brutpartner nach der Brut spricht
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neben dem vollstindigen Abwande-
rungsverhalten der {berwiegenden
Anzahl der @ aus dem Brutbereich
vor allem die abnehmende Uberlap-
pungsfliache der Partneraktionsrdume
zwischen den beiden Beobachtungs-
zeitraumen. Diese Abnahme tritt bei
allen Sperlingskauz-Brutpaaren auf,
auch wenn das ¢ den Brutbereich
nicht vollstindig verldsst. Dass bei
allen Brutpaaren die @ den Brut-
bereich an ihren liber den Winter
genutzten Aktionsraum angliedern,
zeigt die randstidndige Lage des Brut-
platzes im Aktionsraum der § im
Gegensatz zur zentralen Lage im
Aktionsraum der J&. Die Lage des
Brutplatzes an der Peripherie ist auch
bei denjenigen @ zu beobachten, die

den Brutbereich nicht vollstindig
verlassen. Zusitzlich begriinden die
Unterschiede in den Aktionsraum-
formen zwischen der Gesamtbeob-
achtungszeit und dem Zeitraum nach
der Brut die oben getroffenen Aussa-
gen. Die @ wie auch die & nutzen im
Anschluss an die Brut vergleichbar
geformte Aktionsrdume. Zwar bilden
die & kreisformige bis gestaucht
rechteckige und die ¢ mehr
gestaucht bis gestreckt rechteckige
Aktionsrdume aus, jedoch kann ein
signifikanter Unterschied zwischen
beiden Geschlechtern nicht nachge-
wiesen werden. Die Tendenz zur
langgetreckten Rechteckform bedin-
gen zwei weiterhin den Brutbereich
aufsuchende 9 (s. unten). Schliefit



man diese beiden ¢ aus, dann nimmt
der Aktionsraum der @ auBlerhalb der
Brutzeit im Mittel eine deutlich ge-
stauchte Rechteckform ein. Zur Brut-
zeit gliedert der iiberwiegende Teil
der 9 den Brutbereich, welcher sich
inmitten des Aktionsraumes der &
befindet, an ihren eigentlichen
Aktionsraum an. Dadurch entstehen
Aktionsrdume in Form von deutlich
langgestreckten Rechtecken, an deren
Stirnseiten sich je ein Aktions-
schwerpunkt befindet. Die Aktions-
raumformen der & und der @ unter-
scheiden sich signifikant. Wéhrend
der Brut konzentrieren sich die
Aufenthaltsorte der ¢ an der einen
Stirnseite um den Brutplatz und
bilden den Brutzeit-Aktionsraum.
Nach dem Ausfliegen der Jungtiere
ziehen sich die meisten @ in ihren
angestammten Uberwinterungs-Ak-
tionsraum entfernt vom Brutplatz zu-
riick, der sich an der anderen Stirn-
seite des Rechteckes befindet. Der
Aktionsraum nimmt dann wieder
eine rechteckige Form ein. Womog-
lich verlassen die 9 ihren eigentli-
chen Uberwinterungs-Aktionsraum
wihrend der Brutzeit vollstindig,
konzentrieren sich wihrend der Brut
auf den Brutbereich im Aktionsraum
des & und kehren erst nach dem
Ausfliegen der Jungtiere wieder in
ihr angestammtes Gebiet zuriick. Fiir
begriindete Aussagen stehen nicht
ausreichend Daten zur Verfiigung.

Die Griinde fiir die Trennung der
Brutpartner im Herbst sind vielfaltig.
Hinweise liefern Untersuchungen zur
Beutetierdichte und zum Wasseran-
gebot. Diese lassen jedoch aufgrund
des geringen Stichprobenumfanges
keine statistisch belegbaren Aussa-
gen zu. In den Partneraktionsrdumen
von zwei Brutpaaren wurden die
Beutetierabundanzen ermittelt. Dabei
zeigt sich ein Zusammenhang zwi-
schen der Kleinsdugerabundanz im
Partneraktionsraum und dem Verhal-
ten des @ nach der Brut. In dem Part-
neraktionsraum mit hoéherer Klein-
sdugerabundanz nutzt das 9 den
Brutbereich auch nach der Brut-
saison. Hingegen verldsst das @ des
Paares mit niedriger Kleinsduger-
abundanz im Partneraktionsraum den
Brutbereich vollstindig. Das geringe
Kleinsdugerangebot kann die Ernéh-
rung der Partner wéhrend der Mauser
und in den Wintermonaten nicht ge-
wihrleisten. Das @ verldsst den
Aktionsraum des & aktiv oder wird

von diesem aus dem Aktionsraum
verdringt. Ein Einfluss der Kleinvo-
gelabundanz auf das Verhalten der
beiden Brutpaare kann nicht fest-
gestellt werden. Der Unterschied in
der Beutetierabundanz der Kleinvo-
gel zwischen den Partneraktions-
rdumen ist nicht so deutlich ausge-
pragt wie bei den Kleinsdugern. Die
Abundanzen pro Monat und in den
kumulativen Héufigkeiten besitzen
zwischen beiden Brutpaaren keine
aussagekriftigen Unterschiede. Sper-
lingskduze sind Nahrungsgeneralis-
ten (KELLOMAKI 1977, MEBS &
SCHERZINGER 2000). Sie nutzen die-
jenige Beute, die am leichtesten zu
erreichen ist. Im Untersuchungs-
gebiet besitzen Kleinvogel mit hoher
Wahrscheinlichkeit eine untergeord-
nete Rolle als Nahrungsquelle fiir
den Sperlingskauz. Die Kleinsduger-
beute dominiert im Beutespektrum
gegeniiber den Kleinvogeln (eigene
Beobachtungen, SCHULENBURG &
WIESNER 1986). Daher wirken sich
die Unterschiede in der Kleinséduger-
abundanz deutlich auf das Raumnut-
zungsverhalten der § aus. Kleinvogel
nehmen vermutlich erst bei flichiger
Schneedecke an Bedeutung zu, wenn
die Kleinsduger nicht mehr erreich-
bar sind.

Neben dem Nahrungsangebot wur-
den die pro Sperlingskauz-Brutpaar
sowie pro Individuum zur Verfiigung
stechenden Wasserflachen fiir die be-
reits zuvor beschriebenen Paare er-
mittelt. Dabei zeigt sich auch hier ein
Zusammenhang zwischen dem Was-
serangebot und dem Verhalten der ¢
nach der Brut. Gewésser gehdren zur
Lebensraumausstattung  des  Sper-
lingskauzes. Sie dienen der Trink-
wasserversorgung und der Korper-
reinigung (HOLZINGER & MAHLER
2001, SCHERZINGER 1970, SCHONN
1978). In allen Sperlingskauz-Ak-
tionsrdumen kommen wasserfiithren-
de Strukturen vor, die jedoch nicht
homogen verteilt sind. Steht beiden
Brutpartnern ein grofles Wasserange-
bot in dem jeweils separat aufgesuch-
ten Bereich zur Verfligung, so verlas-
sen die @ nach dem Ausfliegen der
Jungtiere das Brutumfeld. Die Ak-
tionsrdume der Partner iiberlappen
nur noch minimal. Bei vergleichs-
weise gering nutzbarer Wasserflache
verldsst hingegen das @ den Brutbe-
reich nur partiell. Zwischen beiden
Partnern bleibt ein Uberlappungsbe-
reich an den verfligbaren Gewéssern

bestehen. Die nach dem Ausfliegen
der Jungtiere weiterhin gemeinsam in
Anspruch genommene Fliache ist
etwa doppelt so gro3 wie bei dem
zuvor beschriebenen Brutpaar. Aus
den Beobachtungen der beiden unter-
suchten Brutpaare kann Folgendes
vermutet werden:

In Partneraktionsrdumen mit be-
schrinktem Wasserangebot ver-
hindert die limitierte Ressource
Wasser die vollstindige Abwande-
rung der @ aus dem Aktionsraum
der &. Hingegen begiinstigt eine
homogene Wasserverteilung die
Abwanderung der 3.

Den & wie auch den @ steht dann
ausreichend Wasser zur Verfiigung,
um die Bediirfnisse nach Trinkwasser
und Korperpflege zu decken. Die Ak-
tionsrdume dieser Brutpartner iiber-
lappen nach der Brutsaison nicht mehr
oder nur noch geringfiigig.
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Zusammenfassung

In einer Radiotelemetriestudie wurde
das Raumnutzungsverhalten adulter
Sperlingskduze Glaucidium passeri-
num in Thiiringen untersucht. Dabei
zeigten alle & eine hohe Mobilitiit
innerhalb ihres Aktionsraumes. Sie
nutzten diesen im Untersuchungszeit-
raum kontinuierlich. Demgegeniiber
verlagerte die Mehrzahl der ¢ ihren
Aufenthaltsschwerpunkt nach der
Brut. Sie kehrten im Untersuchungs-
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zeitraum kein einziges Mal in die
Hohlenbaumumgebung zuriick. Diese
Beobachtungen lieBen  vermuten,
dass sich die Sperlingskauz-Brut-
partner nach der Brut rdumlich trenn-
ten, wobei die @ nach dem Ausflie-
gen der Jungtiere den Aktionsraum
der & verlieBen. Vielfiltige Untersu-
chungen begriinden diese Hypothese.
Nach der Brut iiberlappten die
Aktionsrdume der Brutpartner im
Gegensatz zum Brutzeitraum nicht
mehr bzw. nur noch geringfiigig. Es
kam zur Trennung der Partner. Zur
Fortpflanzungszeit gliedern die @ das
Brutumfeld an ihren eigentlichen Ak-
tionsraum an. Die Brutplitze der &
befanden sich inmitten der Aktions-
rdume, diejenigen der @ an der Peri-
pherie.

Summary

ROTHGANGER A & WIESNER J:
Indication for a mate separation in
the Pygmy Owl Glaucidium passeri-
num during autumn.

In Thuringia the habitat utilisation of
14 adult Pygmy Owls Glaucidium
passerinum was analyzed by a radio
tracking examination. The results
showed that all & moved intensely
through their home range. They used
the complete area during the investi-
gation period. In contrast most of the
Q left the breeding area after breed-
ing and never went back. In consider-
ation of these observations, we sup-
pose that the breeding partners of the
Pygmy Owl separated after breeding
and that the @ left the home range of
the & after the juveniles fledged.
After the breeding period the home
ranges of the breeding partners didn’t
overlap anymore or only marginally
in contrast to the breeding time. The
sexes did separate. The 9 affiliate the
breeding area to their usual home
range during the breeding season.

The breeding site of the & was
located in the middle of their home
ranges and of the § at the periphery.
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Schnee-Eulen Nyctaea scandiaca und Lemminge Dicrostonyx groenlandicus
Einblicke aus einer Langzeitstudie in Gronland

Vortrag beim 7. internationalen Symposium ,,Populationsékologie von Greifvogel- und Eulenarten in Halberstadt 2010

von Benoit Sittler & Johannes Lang

Einfiihrung

Die baumlosen Tundren des Hohen
Nordens sind die Heimat der Lem-
minge. Als einzige Withlmiuse be-
siedeln sie diese periglazialen Land-
schaften am Rande des Eismeeres
grof3flachig. Dazu helfen ihnen be-
sondere Anpassungen an ein Leben
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unter der Schneedecke, die sie vor
den extremen Widrigkeiten der Polar-
nacht schiitzt. Nur in den kurzen
arktischen Sommern verlassen die
Lemminge ihre Winterquartiere unter
dem Schnee, um in Erdhéhlen umzu-
siedeln. Dann sind sie auch im Freien
zu beobachten und werden zur Beute

einer ganzen Reihe von Raubfeinden.
Waihrend Polarfiichse und Hermeline
den Lemmingen ganzjdhrig nachstel-
len, sind die verschiedenen Vogel-
arten unter den Beutegreifern, allen
voran Raubmoéwen und die Schnee-
Eule nur wihrend der wenigen
schneefreien Monate anwesend.



In den meisten Gebieten der Arktis
unterliegen die Populationsdichten
der Lemminge den bekannten zykli-
schen Schwankungen: Auf Jahre mit
niedriger Dichte folgt in regelmafi-
gen Abstinden ein Jahr mit sehr ho-
hen Lemmingdichten. Da es in den
sehr artenarmen Lebensgemeinschaf-
ten der Tundra kaum Ersatzbeute
gibt, miissen sich alle Beutegreifer,
die Lemminge fressen, auf dieses
stark schwankende Nahrungsangebot
einstellen. Im Besonderen trifft dies
fiir die Schnee-Eule zu, die von allen
Eulenarten sicherlich diejenige ist,
die am engsten auf eine einzige Beu-
teart fiir eine erfolgreiche Fortpflanz-
ung angewiesen ist. Diese enge
Beziehung zwischen Lemmingen und
Schnee-Eulen ldsst sich auch gut an
der Uberlappung der Brutgebiete der
Schnee-Eule mit dem zirkumpolaren
Vorkommen der Lemminge erkennen.
Die Suche nach den Ursachen der
zyklischen Populationsschwankungen
von Withlméusen und hier vor allem
der Lemminge beschéftigte bereits
mehrere Forschergenerationen. Grund-
sitzlich konnen solche Schwankun-
gen sehr verschiedene Ursachen ha-
ben. Es kann sich dabei um popula-
tionsinterne Einfliisse, wie beispiels-
weise Territorialverhalten oder Re-
produktion, handeln oder um duflere,
wie Effekte von Wetter und Klima,
Nahrungsmangel oder Beutegreifer.
An gut dokumentierten Beobachtun-
gen mit entsprechend langen Daten-
reihen aus dem Freiland mangelt es.
Daher konnte bislang das Beziehungs-
gefiige um die Populationsschwan-
kungen der Lemminge und der von
ihnen abhdngigen Beutetiere wie der
Schnee-Eule nicht zufriedenstellend
untersucht werden.

Das Karupelv Valley Project — Der
Halsband-Lemming wund seine
Raubfeinde im Fokus eines Lang-
zeitforschungsvorhabens

Das im Jahr 1988 ins Leben gerufene
Langzeit-Projekt untersucht die Po-
pulationsentwicklung des Halsband-
Lemmings und die Reaktion seiner
Fressfeinde. Das Untersuchungsge-
biet befindet sich auf der Insel Traill
in Nordost-Gronland auf 72°30°
nordlicher Breite. Dieses Gebiet ist
Teil des grofiten Nationalparks der
Welt (SITTLER & LANG 2005). Die
offene Tundrenlandschaft und das
vergleichsweise iibersichtliche Arten-
inventar bieten eine gute Voraus-

10

ADb. 1: Brutpaar Schnee-Eule (Photo: GILG / SABARD)

setzung, um einen Einblick in die
Populationen der Lemminge und ih-
rer Réuber zu gewinnen. Dazu wer-
den ecine ganze Reihe unterschiedli-
cher Methoden angewandt. Der
Populationsstand der Lemminge am
Ende des Winters ldsst sich durch
eine flaichendeckende Erfassung ihrer
Winternester, die als oberirdische
Grasnester nach der Schneeschmelze
leicht sichtbar sind, gut ermitteln
(SITTLER 1995). Zudem liefern Le-
bendfang und Markierung weitere
Hinweise iiber die Entwicklung der
Population in den Sommermonaten.
Gute Beobachtungsbedingungen be-
treffen auch die Beutegreifer: Bruten
von Raubmowen und Schnee-Eulen
sind durch die auffillige Verteidi-
gung ihrer Nester kaum zu iberse-
hen, und durch die flichendeckende
Kartierung der Baue lédsst sich auch
die Fortpflanzung bei den Polarfiich-
sen dokumentieren. Fiir das Herme-
lin, das die Lemminge auch unter
dem Schutz der Schneedecke im
Winter aufspiirt, liefern die von ihm
nachtriglich besetzten und mit dem
Fell der Opfer ausgepolsterten Nester
entsprechende Hinweise.

Nach inzwischen iiber 20 Jahren
kontinuierlicher Beobachtung und
Dokumentation konnten einmalige
Einblicke in den Verlauf der Beute-
Dichten und die jeweiligen Reak-
tionen der Fressfeinde gewonnen
werden. Dabei werden iiblicherweise
,humerische Reaktionen von ,,funk-
tionellen Reaktionen® unterschieden.
Die Anzahl und der Reproduktions-
erfolg der verschiedenen Beutegrei-
fer (numerische Reaktionen) werden

unterschiedlich stark von der Lem-
mingdichte beeinflusst. Die Unter-
schiede resultieren vor allem aus der
Lebensweise der Beutegreifer: So
sind Schnee-Eulen nur ab einer ge-
wissen Lemmingdichte zur Brutzeit
im Untersuchungsgebiet anwesend,
wihrend Polarfiichse ganzjahrig vor-
kommen. Beide Arten bekommen
mehr Nachwuchs, je hoher die Lem-
mingdichte ist (GILG et al. 2006). Die
funktionellen Reaktionen beschrei-
ben zum Beispiel, wie viele Lemmin-
ge von einem bestimmten Rauber pro
Tag gefressen werden und ob bei
niedrigen Lemmingdichten auch Er-
satzbeute genutzt wird. In der arkti-
schen Tundra ist es um solche Alter-
nativen allerdings nicht gut bestellt.
Im Winter kommen nur noch
Schneehiihner und Schneehasen in
Frage, wihrend im Sommer die
Ankunft der Zugvogel voriiberge-
hend fiir mehr Abwechslung bei der
Nahrungsauswahl sorgt.

Schnee-Eulen — Nomaden die nach
»guten Lemmingjahren“ Ausschau
halten

Schnee-Eulen verlassen ihre Winter-
quartiere bereits ab April um in die
noch verschneiten Brutgebiete einzu-
fliegen. Dort entscheiden sie, ob die
fiir eine erfolgreiche Brut ausreichen-
de Anzahl von Lemmingen verfiigbar
ist. Wie sie zu diesem frithen Zeit-
punkt bereits die Lemmingdichte im
Sommer einschétzen ist unklar. Mog-
licherweise gelingt es ihnen aufgrund
der Haufigkeit, mit der sich Lemmin-
ge bei schonem Wetter auf die
Schneeoberfliche wagen. Dies ist in
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der Regel dann der Fall, wenn es
tiber den Winter zu einer starken
Vermehrung kam.

Im Tal des Karupelv treten Schnee-
Eulen ab einer Dichte von ca. 2
Lemmingen pro Hektar auf, was seit
1988 nur in sieben Jahren der Fall
war. In allen anderen Jahren konnte
kein Brutnachweis erbracht werden
und nur in wenigen Fillen wurden
nicht briitende Vogel beobachtet. Im
Jahr mit der hochsten Lemming-
dichte (1998) wurden im ganzen Tal
(ca. 100 km?) nicht weniger als 20
Brutpaare registriert, wobei einige
Nester in Abstdnden von weniger als
1,5 km zueinander lagen.

In solchen sehr guten Jahren teilt sich
ein briitendes Eulenpaar sein Territo-
rium mit ca. 12 bis 14 Brutpaaren
von Raubméwen und einer Fuchs-
familie.

Das Ausbleiben der Lemmingzyk-
len — Vorboten des Klimawandels
und neue Herausforderungen fiir
Schnee-Eulen?

Seit dem letzten Zyklus Ende der
1990er Jahre blieben die regelmafBi-
gen und spektakuldren Massenver-
mehrungen der Lemminge aus (Abb.
2). In der Folge wurden nur noch
sehr kleine Peaks verzeichnet und
Schnee-Eulen traten entsprechend
nur in einem Jahr (2004) als Brutvo-
gel im Untersuchungsgebiet auf.
Auch aus anderen Gebieten in Nord-
ost-Gronland, in denen Lemminge
erforscht werden (ZACKENBERG,
pers. Mitt.), sind fiir diesen Zeitraum
keine briitenden Schnee-Eulen mehr
gemeldet worden. Historische Daten
fiir das Gebiet des heutigen National-
parks belegen das Briiten von
Schnee-Eulen in Zyklen, die denen
der Lemminge entsprechen, iiber
einen Zeitraum von 100 Jahren
(SITTLER et al. 2000). Indirekte
Hinweise (z.B. Beobachtungen von
Gewdllen im Schnee) lassen vermu-
ten, dass Schnee-Eulen nach wie vor
im Frithjahr Streifflige durch Nord-
ost-Gronland  unternehmen, aber
aufgrund der niedrigen Lemming-
dichten (weniger als zwei Lemmin-
gen/ha) auf Brutversuche verzichten.
Vorerst ldsst sich nur vermuten, dass
das Ausbleiben der Zyklen mit einer
Verdnderung in den Lebensbedin-
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Im Verbund mit anderen Beute-
greifern, direkte Mitverantwor-
tung fiir den sommerlichen Zusam-
menbruch der Lemming-Popu-
lation

Durch  Rund-um-die-Uhr-Beobach-
tung von briitenden Schnee-Eulen
lasst sich die Jagdleistung ermitteln
bzw. feststellen, wie viele Lemminge
durch das Brutpaar pro Tag entnom-
men werden. Dabei wurde deutlich,
wie effizient Schnee-Eulen bei der
Jagd auf Lemminge sein konnen. So
wurden in einem Fall (Brut mit
sieben Jungen) innerhalb von sechs
Stunden nicht weniger als 16
Lemminge vom Minnchen am Nest
abgeliefert. In einem anderen Fall
konnte eine Eule dabei beobachtet
werden, wie sie einen gerissenen
Schneehasen zum Nest brachte.
Diese Beobachtung stellt jedoch eine
Ausnahme dar, da die Erbeutung von
anderer Beute aufler Lemmingen nur
in sehr wenigen Féllen vorkommt.
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Dies bestitigte auch die Analyse von
Gewdllen, in denen 98,5% von 4.024
Beutetieren Lemminge waren (GILG
et al. 2006).

Im Vergleich mit den anderen Beute-
greifern sind Schnee-Eulen damit am
starksten auf Lemminge als Beute
angewiesen. In der Gesamtbilanz ist
der Beutegreiferdruck auf die Lem-
ming-Population so stark, dass die
Entnahme im Sommer das Reproduk-
tionspotenzial in dieser Jahreszeit
iiberschreitet. Pro Tag werden dann
bis zu 3,4 % aller Lemminge von
Beutegreifern getdtet, was durch
Fortpflanzung nicht mehr auszu-
gleichen ist (GILG 2002). Erst ab
Herbst, wenn sich die tiberlebenden
Lemminge wieder unter dem Schnee
in Sicherheit bringen koénnen, ldsst
sich dieser Trend umkehren. Dies
gelingt aber auch nur in den Jahren,
in denen aufgrund vergangener
schlechter Lemmingjahre sehr weni-
ge Hermeline anwesend sind.
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Abb. 2: Bruten von Schnee-Eulen in Abhédngigkeit von der Lemming-Dichte
(Anzahl Brutpaare im ganzen Karupelv Tal /ca. 100 km?)

gungen der Lemminge zusammen-
hiangt. Als Ursache kann man die
Anderung der Schneebedeckung in
Betracht ziehen. So konnte bereits
ein eindeutiger Trend hin zu einer
zeitigeren Schneeschmelze dokumen-
tiert werden, die immer frither (ca. 2
Wochen) zur Ausaperung der Tundra
fihrt (GILG et al. 2009). Weil die
Lemming-Peaks nur durch Mehr-
fach-Wiirfe im Schutz der Schnee-
decke entstehen, ist es denkbar, dass
eine Verkiirzung der Schneebede-
ckung die sichere Fortpflanzungszeit
entsprechend begrenzt. Zudem tragen
Tauwetter-Perioden im Winter dazu

bei, dass der Schnee vereist, was den
Zugang zur darunterliegenden Vege-
tation erschwert.

Ausblick

Auch aus anderen Gebieten der Ark-
tis wird ein Riickgang der Zahl brii-
tender Schnee-Eulen gemeldet. Dies
war vor wenigen Jahren der Anlass
zur Griindung einer internationalen
Schnee-Eulen-Arbeitsgruppe, in der
auch das Karupelv Valley Project ver-
treten ist (siche Kauzbrief 19: 4-6).
Die Forschungsexpeditionen nach
Nordost-Gronland werden auch in
den néchsten Jahren fortgefiihrt.
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Sollten dabei wieder Schnee-Eulen im Gebiet festgestellt
werden, werden diese mithilfe der Satellitentelemetrie auf
ihren Reisen beobachtet (AEBISCHER & SITTLER 2005).
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Abb. 4: Junge Schnee-Eulen im Dunenkleid (Foto: J. L. KLEIN & M. L. HUBERT)
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Abb. 3: Der Erstautor mit einer jungen Schnee-Eule
(Foto: B. SITTLER)
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Die Gewolleanalyse — ein wichtiges Hilfsmittel zur gesamtokologischen
Beurteilung der Habitateignung fiir Eulen

Vortrag beim 7. internationalen Symposium ,,Populationsékologie von Greifvogel- und Eulenarten® in Halberstadt 2010

von Joachim Jenrich, Paul-Walter Lohr & Franz Miiller

Viele Ornithologen beschéftigen sich
intensiv mit verhaltensbiologischen
Fragestellungen von Eulen, wobei in
letzter Zeit vermehrt Daten der Satel-
litentelemetrie neue Erkenntnisse lie-
fern. Die Daten der Telemetrie wer-
den aber meistens nur fiir die Darstel-
lung von ReviergroBen oder Aktivi-
tatsmustern herangezogen, nur selten
aber in unmittelbarem Zusammen-
hang mit Fragestellungen zur Nah-
rungsdkologie.

Ein wesentliches Kriterium fiir die
dauerhafte Ansiedlung und erfolg-
reiche Reproduktion von Eulen stellt
eine moglichst vielfiltige und er-
reichbare Nahrung dar. Da sich in
den Gewdllen der Eulen die Schidel
von Kleinsdugern und Vogeln sowie
Chitinteile von Insekten recht gut
erhalten, ist eine zuverldssige Be-
stimmung der Nahrung von Eulen
iiber die Gewdlleanalyse moglich.
Lebendfallenfinge, Nestfunde und
Beobachtungen von Kleinsdugern
geben Hinweise auf ihr Vorkommen,
ihre jdhrlich schwankende Dichte
und Verteilung im Jagdgebiet der
Eulen. Besteht die Moglichkeit, tiber
Telemetrie oder Sichtbeobachtungen
das aktuell bevorzugte Jagdgebiet der
Eulen zu ermitteln, lassen sich aus
dem Jagdverhalten der Eulen und der
Kenntnis der Verteilung der Klein-
sduger im Raum Vorhersagen {iiber
die im gleichen Zeitabschnitt in den
Gewdllen zu erwartenden Kleinsdu-
gerarten treffen. Die Gewdlleanalyse
liefert vor allem dann wichtige
nahrungsokologische Erkenntnisse,
wenn in moglichst kurzen Zeitab-
schnitten (z.B. dekadenweise), be-
sonders nach kurzfristigen Anderun-
gen des Landschaftsbildes z.B. auf-
grund der Feldbearbeitung die Klein-
sdugerarten in der Nahrung der Eulen
ermittelt werden (vgl. LOHR 2009a,
2009b und KAPISCHKE & LOHR
2009). Andert sich die Erreichbarkeit
der Beute durch Wiesenmahd, Ge-
treideschnitt oder Stoppelumbruch,
reagieren Eulen sofort durch Verla-
gerung ihres bevorzugten Jagdgebiets
auf die Habitate mit der am leich-
testen erreichbaren Nahrung. In der
modernen Agrarlandschaft fehlen vor
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allem bei groBen SchlaggroBen An-
sitzwarten, so dass die Beute nur aus
dem Energie zehrenden Riittelflug er-
beutet werden kann. Dadurch wird
die Nutzung solcher Gebiete durch
die Eulen zumindest im Winterhalb-
jahr deutlich eingeschrinkt. Durch
die Beobachtung der Eulen ldsst sich
leicht feststellen, wo neu aufzustel-
lende Sitzwarten die Revierqualitét
fir die Eulen wirksam verbessern
konnen.

Uber die reine Artfeststellung der
gefundenen Beutetiere hinaus lassen
sich auch deren prozentualer Bio-
masseanteil (in ,,Feldmauseinheiten®)
und damit ihre Bedeutung im Nah-
rungsspektrum errechnen. So kann je
nach Biotopausstattung und Nutzung
einer Landschaft eine in einem be-
stimmten Gebiet bedeutsame Beute
in einem anderen Gebiet in der Nah-
rung der Eulen deutlich unterrepra-
sentiert sein oder gar fehlen. In
besonders intensiv bewirtschafteten
und besonders tief gepfliigten Acker-
fluren fehlt oft die Feldmaus oder ist
nicht mehr in der Lage, groBere
Dichten hervorzubringen. So miissen
Eulen versuchen, sofern sie ein sol-
ches Gebiet nicht génzlich meiden,
einen dadurch entstehenden Nah-
rungsmangel mit anderen Beutetier-
arten zu kompensieren.

In Jahren mit geringer Wiihlmaus-
dichte selbst in guten Eulenbiotopen
verzichten Schleiereulen oft auf eine
Brut oder legen nur wenige Eier.
Wertet man die Gewdlledaten aus
einer erfolgreichen Brutsaison aus,
kann man hochrechnen, wie viel
Feldmauseinheiten ein Eulenpaar zur
Aufzucht eines Jungvogels bendtigt
und ab welcher Untergrenze verfilig-
barer Miuse-Biomasse es nicht zur
Brut schreitet. Mit diesem ,,Eich-
wert™ lasst sich iiber die qualitative
Erfassung und quantitative Dichte-
einschitzung der Kleinsdugerarten in
einem bestimmten Gebiet dessen
Habitateignung fiir Eulen abschitzen.
Dabei kann aufgrund der Witterungs-
bedingungen (Winterhirte, Dauer der
Schneebedeckung), der Nahrungs-
situation (Mast- oder Fehlmastjahre)
und der Art des Feldfruchtanbaus

(viel Mais oder Raps, viel oder wenig
Griinland) die Habitateignung durch-
aus von Jahr zu Jahr erheblich vari-
ieren.

Die Kenntnis der Okologie und Ver-
breitung von Kleinsdugerarten ist
also eine hilfreiche Informations-
quelle zur Einschitzung der regiona-
len Gefdhrdung von Eulenarten. Las-
sen sich nur wenige Kleinsdugerarten
im Gebiet bzw. in Eulengewdllen
nachweisen, erweist sich das Rauber-
Beute-Verhiltnis als sehr anfillig.
Die jahrweise oft erheblich schwan-
kende Kleinsdugerdichte weniger Ar-
ten bestimmt dann maf3geblich den
Bruterfolg der Eulen. Je geringer die
Lebensraumvielfalt und damit auch
die Zahl der Beutetierarten im Jagd-
gebiet der Eulen sind, umso schlech-
ter ist die Habitateignung.

Die allgemein bekannte Tatsache,
dass der Riuber von seiner Beute re-
guliert wird, findet bei der Einschit-
zung der Gefahrdung von Eulenvor-
kommen oft eine zu geringe Beach-
tung. Fiir den Erhalt von Eulenpopu-
lationen kann die Verbesserung der
Nischenvielfalt fiir eine mdglichst
hohe Artenzahl von Kleinsdugern
wesentlicher sein wie die Erwei-
terung des Brutplatzangebots. Und
selbst  kleinrdumige Lebensraum-
Strukturverbesserungen wirken sich
schnell auf die Artenvielfalt und die
maximal erreichbare Dichte von
Kleinsdugerpopulationen aus. Bei-
spielsweise kann die Schaffung von
Brache- oder Bliihstreifen oder das
abschnittsweise jahrliche Mahen von
Dauerbrachen die Arten- und Indivi-
duenzahl von Kleinsdugern und da-
mit das Beuteangebot und die Er-
reichbarkeit fiir Eulen erhéhen.

Da Eulen und Taggreife in vielen
Gebieten zusammen vorkommen,
iiber Taggreifgewdlle aber aufgrund
der darin fehlenden Knochen eine
Artfeststellung der Nahrungstiere nur
ungleich schwieriger iiber Haarana-
lysen erfolgen kann, bilden Klein-
sdugerdaten aus Eulengewdllen auch
fiir die Kenntnisse der Nahrungsver-
fligbarkeit fiir Taggreife im gleichen
Gebiet eine wesentliche Grundlage.
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Aufgrund der wechselnden wirt-
schaftlichen Erfordernisse des Agrar-
marktes vollziehen sich Anderungen
der Nutzung (Bioenergie) bzw. der
Anbaufriichte in der Landwirtschaft
mit gravierenden Auswirkungen auf
die Artenvielfalt, Nahrungsvielfalt
und Nahrungserreichbarkeit fiir Eu-
len und Taggreife oft in kurzen Zeit-
rdumen. Da sich unter den Klein-
sdugern einige geschiitzte Arten
befinden, ist auch der Erhaltungs-
zustand ihrer Populationen zu sichern
oder zu verbessern. Eine hohe Bio-
diversitit steigert auch die Uber-
lebenswahrscheinlichkeit von Eulen.

Gelingen in einem Eulenrevier iiber
mehrere Jahre Beobachtungen viel-
leicht sogar der gleichen Individuen,
die mitunter Spezialisierungen im
Jagdverhalten zeigen oder besondere
Beutetiervorlieben ausbilden, konnen
die Zusammenhénge zwischen Jagd-
verhalten und Beutetierangebot er-
mittelt werden:

Mit dem herbstlichen Welken sowie
durch Frost und Schnee niedriger
werdender Vegetation von Hochstau-
denfluren und Feuchtwiesen erbeuten
Eulen auf diesen Flidchen verstirkt
die dort bis dahin aufgrund der Vege-
tationshohe unerreichbaren Erd-, sel-
tener auch Zwergmiuse. Im Winter
bei noch fehlender oder niedriger
Schneedecke versuchen Schleiereu-
len bis zum Zusammenbruch der
Feldmauspopulation diese zu nutzen.
Steigt die Schneehohe oder nimmt
der Zusammenbruch der Wiihlmaus-
populationen ihren Lauf, versuchen
Schleiereulen die dann wegfallende
Nahrung verstiarkt mit Echten Mau-
sen und im Gebédudebereich lebenden
Hausspitzméusen zu kompensieren.
Sind Rotelméuse auch auf groBeren
Freiflaichen im Wald gut erreichbar,
wird auch der Wald in das Jagdgebiet
der Schleiereule einbezogen, wie Ge-
wollenachweise belegen. Driangt die
Roételmaus im Winter bis in den
Siedlungsbereich vor, wird sie dort
vermehrt erbeutet. Im Friihjahr in der
Paarungszeit sind vor allem die
Mannchen der Waldspitzmaus leichte
Beute. Mit dem Hochwachsen der
Vegetation wird es zunehmend
schwieriger, Feldméuse zu erbeuten.
Die an Wegrdndern und auf Acker-
flichen lebende Schermaus erscheint
jetzt deutlich haufiger in den Gewdl-
len. In einzelnen Jahren erreicht die
Schermaus Anteile von bis zu acht
Prozent. Sichtbeobachtungen belegen
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gleichzeitig ein haufiges Jagen der
Eulen entlang von Saumstrukturen
und Wegen.

Sobald eine Schleiereule durch
Nahrungsmangel das Gewicht von
etwa 280 Gramm unterschreitet und
durch hohe Schneebedeckung oder
Schlechtwetterphasen  Kleinsduger
kaum zu erbeuten sind, verldsst sie
das Brutgebiet. Zeichnet sich ein
gutes Mausejahr bereits im Friihjahr
ab, schreitet das Brutpaar zeitig zur
ersten Brut, erzeugt meist noch eine
zweite oder seltener noch eine dritte
Brut und verldsst in der letzten Nach-
brutphase nur kurz das Brutgebiet.
Dies geschieht mdglicherweise, um
den im Jagdgebiet vorkommenden
Kleinsdugerarten eine kurze Erho-
lung zu gonnen und damit die Nah-
rungsgrundlage fiir die Uberwinte-
rung im Brutgebiet zu schonen.

Die Analyse von nahrungsdkologi-
schen Daten aus der Gewolleanalyse
nach bestimmten Phasen wie z.B.
Brutperiode, Nachbrutphase und die
Zeit auBerhalb der Brutzeit kann
ebenfalls interessante Erkenntnisse
liefern. In der Nachbrutphase, wenn
die Elterntiere nur sich selbst versor-
gen miissen, kann die Zusammenset-
zung der Kleinsdugerarten in der
Beute deutlich von der Brutphase
abweichen und viel stirker individu-
elle Priaferenzen abbilden. In der Pha-
se der Eigenversorgung wird regel-
maBig auch die zeitintensivere, aber
energiesparende Ansitzjagd bevorzugt.
Nur ein optimal geschiitzter, gerdu-
miger und moglichst zugfreier Raum,
der von Eulen sowohl zur Brut als
auch als Tagesruheplatz im Winter-
halbjahr aufgesucht wird, liefert eine
hohe Anzahl frischer, fiir die Aus-
wertung brauchbarer Gewdlle. Ein
Brutplatz unter dem eigenen Haus-
dach ermdglicht eine regelmiBige
und ungefahrliche Kontrolle. Zur
Aufsammlung der Gewolle unter
Storungsminimierung vor allem wih-
rend der Brutzeit kann eine Video-
kamera zur Beobachtung der Eulen
in solchen Riumen diebstahlsicher
angebracht werden, um den giinstig-
sten Zeitpunkt zu ermitteln (z.B.
wenn die Altvogel gerade ausgeflo-
gen sind). Zur Interpretation der er-
mittelten Daten aus der Gewdlleana-
lyse ist selbstverstidndlich die Beob-
achtung eines zweiten Brutpaares in
dhnlichem Gebiet hilfreich. Daten
von nur einem Brutpaar bzw. aus nur

einem Gebiet sind nur begrenzt
aussagefahig.

Die Artbestimmung der Kleinsduger-
schidel aus Gewollen erfordert die
Kenntnis der Schéddel- und Zahn-
merkmale. Fiir den Ornithologen ist
die Beschiftigung mit der Beute
seiner Eulen oft zu aufwindig oder
eine nur wenig betrachtete Neben-
sache. Die Autoren haben deshalb
den Versuch unternommen, eine
leicht verstidndliche und nur auf we-
nigen, klar zu erkennenden Bestim-
mungsmerkmalen basierende Bestim-
mungshilfe fiir Kleinsdugerschéidel
aus Gewollen zu schaffen. Am ehes-
ten zu verwechselnde Arten werden
auf einer Seite gegeniibergestellt. Be-
stimmungsdetails werden besonders
hervorgehoben. Der Bestimmungs-
schliissel behandelt alle in Deutsch-
land vorkommenden Kleinsduger-
arten und ist deshalb in einem groB3en
Gebiet auch auflerhalb Deutschlands
verwendbar. Parallel dazu ist ein
Buch tiber Kleinséduger erschienen,
das neben den einzelnen Artkapiteln
mit der Beschreibung der Korper-
und Schidelmerkmale, Hinweisen zu
Lebensraum, Lebensweise, Verhal-
ten, Fortpflanzung und Nahrung auch
die Prdparation von Schddeln aus
Gewollen erldutert. Es beinhaltet ein
Kapitel iiber die Bedeutung von
Kleinsdugern in mitteleuropdischen
Okosystemen, ihre Rolle als Beute,
Lebensraumgestalter und Krankheits-
iibertrdger. Im Anhang finden sich
ein Bestimmungsschliissel nach &u-
Beren Korpermerkmalen, Erléduterun-
gen zu den Bezeichnungen der Schi-
delknochen und des Beckens sowie
zum Erheben der Korpermalle, zum
Messen und Wiegen, eine Skelett-
iibersicht und Farbfotos der Arten.
Der Erfassungsgrad von Kleinséu-
gern ist innerhalb der Bundesldnder
und in den Regionen sehr unter-
schiedlich. Einige Bundesldnder ha-
ben bereits eine Kleinsdugerfauna
mit Verbreitungsdaten verdffentlicht
(z.B. Bayern, Baden-Wiirttemberg,
Sachsen, Thiiringen, siehe Lit.), in
anderen Bundesldndern (z.B. Hessen)
fehlen solche Daten zur Darstellung
in einem landesweiten Atlas noch
weitgehend.

Die Eulenkundler sind die, die am
leichtesten an Eulengewoélle heran-
kommen. Gelingt es, Ornithologen
die Scheu zu nehmen, sich der
Gewdlleanalyse zu widmen, kdnnten
sich innerhalb weniger Jahre die
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Winterschlafpldtze von Waldohreulen Asio otus in Sachsen-Anhalt —

eine Zwischenbilanz

Poster beim 7. Internationalen Symposium Populationsdkologie von Greifvogel- und Eulenarten in Halberstadt

von Gerfried Klammer & Michael Wunschik

Einleitung

Waldohreulen neigen auflerhalb der
Brutzeit zur Gruppenbildung. Diese
Sammelschlafpldtze spielen im Le-
benszyklus der Waldohreulen eine
bedeutende Rolle (Balz- und Zug-
verhalten). Bisherige Zéhlungen und
Untersuchungen bezogen sich zu-
meist auf vereinzelte, lokale Winter-

schlafplitze.
Seit 2002 wurden durch die NABU
Arbeitsgemeinschaft Eulenschutz

Sachsen-Anhalt Winterschlafplétze
der Waldohreule erstmals fiir ein
gesamtes Bundesland erfasst (KLAM-
MER & WUNSCHIK 2006). Die jahrli-
chen Zéhlungen verfolgen das Ziel,
Anzahl der Eulen und Schlafbdume
zu dokumentieren, um mit der Daten-
basis weitere Untersuchungen sowie
den Schutz der Schlafbdume zu er-
moglichen.

Methode

Neben den Mitarbeitern der NABU
AG Eulenschutz, weiteren Ornitholo-
gen und Naturschiitzern konnten vie-

le interessierte Biirger fir die Zih-
lungen gewonnen werden. Seit dem
Beginn des Programms zur Erfassung
der Winterschlafpldtze in Sachsen-
Anhalt hat sich ein konstanter Be-
treuerstab herausgebildet.
Da sich die Schlafplitze zumeist im
urbanen Bereich befinden und Eulen
beim Menschen eine gewisse Faszi-
nation auslosen, erregen sie in der
Bevolkerung oft grofles Interesse.
Das sind die Vorraussetzungen, um
weitere Betreuer zu gewinnen und
neue Standorte zu erfassen.
Mit Hilfe der Medien wird jedes Jahr
zur Mitarbeit aufgerufen. Interessier-
te erhalten daraufhin einen speziell
entwickelten Meldebogen zugesandt,
der auch im Internet unter
http://sachsen-anhalt.nabu.de/
artenschutz/meldebogen2.rtf
heruntergeladen werden kann.

Ergebnisse

Die hier dargestellten Ergebnisse sol-
len zu weiteren Untersuchungen an
den Winterschlafpldtzen (z.B. Ein-

fluss von Witterung und Beutevor-
kommen, Zusammensetzung nach
Brut- und Zugvogeln) anregen.
Sachsen-Anhalt hat eine Flachen-
groBe von 20.446,31 km? und unter-
gliedert sich derzeit in elf Landkreise
und drei kreisfreie Stddte. Die seit
dem Winter 2001/2002 erfassten
Winterschlafpldtze verteilen sich
(Stand: Oktober 2010) auf zehn
Landkreise und drei kreisfreie Stidte
(Abb.1).

Im Winter konzentrieren sich Wald-
ohreulen in der Nédhe besonders nah-
rungsreicher Biotope (hohe Wiihl-
mausdichte und/oder Massenschlaf-
platze von Kleinvogeln), die sich zu-
dem gern in windgeschiitzten, sonni-
gen Lagen befinden (GLUTZ VON
BLOTZHEIM 1980). Entscheidend fiir
die Wahl eines Winterschlafplatzes
ist daher die Nahrungsverfligbarkeit.
Die Feldmaus (Microtus arvalis) als
Hauptbeutetier der Waldohreulen
préaferiert das mitteldeutsche Tro-
ckengebiet zwischen Magdeburger
Borde wund stdlichem Sachsen-

Harz

Wittenberg

Stadt Halle

Stadt Dessau-RoBlau
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Jerichower Land
Stadt Magdeburg
Burgenlandkreis
Anhalt-Bitterfeld
Mansfeld-Sodharz
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Salzlandkreis

Saalekreis
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Abb. 1: Anzahl der bekannten Winterschlafplédtze in den Landkreisen und kreisfreien Stadten Sachsen-Anhalts (n = 147).

Anhalt, was die im Vergleich hohe
Anzahl an Winterschlafplitzen in den
Landkreisen Borde, Salzlandkreis
und Saalekreis erkldren konnte. Da-
neben spielen der Schutz vor Witte-
rungseinfliissen und Sicht bei den
traditionsbildenden Schlafplétzen
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(= stdndige besetzte Plétze, Erldute-
rungen dazu bei KLAMMER & WUN-
SCHIK 2009) eine wichtige Rolle.
Diese Voraussetzungen erfiillen ins-
besondere Nadelgeholze, wie Blau-
fichte (Picea pungens) oder Eibe
(Taxus baccata) (siche Abb. 4, 6).

Hingegen scheinen diese Faktoren
bei der Wahl der sporadischen
Schlafpldtze eine untergeordnete
Rolle zu spielen, da meist "relativ
offene" Laubgehdlze aufgesucht wer-
den (ADbD. 5).
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Der Winterschlafplatz in Worlitz  bisher die individuenreichste Schlaf- noch regelméBig von den Waldohr-
(Landkreis Wittenberg) erreichte An-  gemeinschaft in Sachsen-Anhalt seit  eulen genutzte Winterschlafplatz in
sammlungen von bis zu 70 Wald-  2001/2002 registriert. Sachsen-Anhalt befindet sich in
ohreulen (Tab. 1). Damit wurde dort ~ Der dlteste bekannte (seit 1954) und  Landsberg (Landkreis Saalekreis).

Winter Datum Ort Maximale
Individenzahl
2001 /2002 05.01.2002 Merseburg (Landkreis 33
Saalekreis)
2002 / 2003 10.01.2003 Wartenburg (Landkreis 32
Wittenberg)
2003 / 2004 27.01.2004 Havelberg (Landkreis 30
Stendal)
2004 / 2005 19.12.2004 Doallnitz (Landkreis 27
Saalekreis)
2005 / 2006 20.01.2006 Bernburg (Landkreis 43
Salzlandkreis)
2006 / 2007 01.12.2006 Bernburg (Landkreis 19
Salzlandkreis)
2007 / 2008 26.02.2008 Worlitz (Landkreis 70
Wittenberg)
2008 / 2009 27.12.2008 Woéorlitz (Landkreis 58
Wittenberg)
2009 /2010 11.11.2009 Woérlitz (Landkreis 43
Wittenberg)
Tabellel: Standorte mit Winterschlafpldtzen in Sachsen-Anhalt, an denen die hochste Anzahl an Waldohreulen pro Winter gezéhlt wurde.
Die eher seltene Vergesellschaftung — meus) wurde im Winter 2002/2003  und bisher sehr selten dokumentiert
mit der Sumpfohreule (4sio flam- und 2005/2006 mitgeteilt (Abb. 7) (z. B. MARZ 1965) .
70
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Abb. 2: Gemeldete Anzahl der Schlafplatze insgesamt (n = 356) und die dabei jeweils neu erfassten Winterschlafplatze in Sachsen-
Anhalt (n = 147).
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Seit dem Winter 2001/2002 wurden
356 Meldungen mit iiber 10.000
Waldohreulen erfasst, die sich unter-
schiedlich auf die Jahre verteilen
(Abb. 2). Die Zahl der besetzt gemel-
deten Winterschlafplidtze betrug im
Durchschnitt 34,5 und schwankt von
anfianglichen neun (2001/2002) bis
zu 63 (2002/2003). In den Wintern
2001/2002, 2005/2006 sowie 2007/
2008 wurden durchschnittlich die
meisten Eulen gezdhlt (Abb. 3).

Die Besetzung der Winterschlaf-
plitze und die Zahl der Waldohr-
eulen hédngt von der Anzahl der
Brutpaare in der ndheren Umgebung,
vom Reproduktionserfolg und vom
Zuzug der Wintergéiste aus Nord-
und Nordosteuropa ab. Angaben {iber
die Herkunft und Zusammensetzung
der Schlafgemeinschaften liegen
bisher in nicht ausreichender Zahl
vor. Allerdings ist bekannt, dass ab
Ende Oktober/Anfang November die
Schlafpldtze von Wintergésten aus
Fennoskandien (aufler Déanemark)
und Russland besetzt werden konnen
(GLUTZ VON BLOTZHEIM 1980), die
sich mit den heimischen Eulen
,,vermischen®.

Dank

Die vorgestellten Ergebnisse wéren
ohne die Betreuer, die an ,ihren®
Winterschlafplidtzen Zéhlungen vor-
nehmen, nicht moglich gewesen.
Allen fleiBigen Beobachtern gilt
daher unser besonderer Dank!

Des Weiteren danken wir dem Natur-
schutzbund (NABU) Landesverband
Sachsen-Anhalt fiir die Begleitung
des Programms und finanzielle Un-
terstiitzung.

Summary

KLAMMER G & WUNSCHIK M: Hi-
bernation sites of Long-eared Owls
Asio  otus in  Sachsen-Anhalt,
Germany.

With the help of many volunteer
,»owl friends”, the roosts in Saxony-
Anhalt and numbers of Long-Eared
Owls present have been recorded
since 2002. To date, 356 reports with
over 100 roosts have been registered,
most of them between Magdeburger
Borde and the South of Saxony-
Anhalt. Worlitz is the location of the
roost with the highest number of
owls (up to 70 individuals) in
Saxony-Anhalt.

18

Y
w
20
18
16
14
12
10
8
6
4
2
0
2001/ 2002/ 2003/ 2004/ 2005/ 2006/ 2007/ 2008/ 2009/
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Abb. 3: Durchschnittliche Anzahl der maximal gezéhlten Waldohreulen pro Winterschlaf-
platz in Sachsen-Anhalt (n = 3.376). Beriicksichtigt wurden nur Mehrfachmeldungen (x > 3)
an einem Winterschlafplatz.
Abb. 4: Winterschlafplatz (Eibe) in Kalbe/ Milde (Altmarkkreis Salzwedel), November
2007 (Foto: M. ARENS)
Abb. 5: Waldohreulen am Winterschlafplatz (Birke) Bernburg (Salzlandkreis), Februar 2010
(Foto: R. OTTO)
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Abb. 6: Waldohreulen am Winterschlafplatz (Larche) in Magdeburg, Oktober 2007
(Foto: W. KUNTERMANN)
s "
. 4 [ 'd o b,
Abb. 7: Sumpfohreule (4sio flammeus) im Winterschlafplatz Loderburg (Salzlandkreis),
Februar 2006 (Foto: W. KUNTERMANN)
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Die Schleiereule - ein Kosmopolit: Thre Darstellung auf Briefmarken als Nachweis
der weltweiten Verbreitung der Gattung Tyfo

Poster beim 7. internationalen Symposium ,,Populationsékologie von Greifvogel- und Eulenarten” in Halberstadt 2010

von Horst Weiter

Einleitung

Wie viele andere kam auch ich iiber
den praktischen Schleiereulenschutz
zum Eulensammeln. Anfanglich sam-
melte ich alles, was auch nur im Ent-
ferntesten einer Eule &hnlich sah.
Nachdem in relativ kurzer Zeit jeder
freie Raum der Wohnung mit Skulp-
turen, Bildern und Ahnlichem belegt
war, musste ich notgedrungen auf ein
Sammelgebiet ausweichen, das nicht
so viel Platz in Anspruch nimmt.
Was lag da niher, als das Sammeln
von Motivbriefmarken mit Eulen-
abbildungen. Ich beschrinkte mich
dabei auf Eulen, bei denen Art oder
sogar Unterart erkennbar waren.
Neben dem Platzvorteil kann man in
diesem Sammelgebiet schon mit rela-
tiv geringem finanziellen Aufwand
eine ansehnliche Kollektion erhalten.
Neben der Freude am eigentlichen
Erwerb entpuppte sich dieses Hobby
zunehmend als Anreiz, mehr Uber die
dargestellten Eulen, ihre Verbreitung
und die Lebensrdume in den heraus-
gebenden Léandern zu erfahren, ge-
mil dem landldufigen Motto: ,,Brief-
marken sammeln bildet™.

Schon frith keimte in mir die Idee
auf, die weltweite Verbreitung der
Schleiereulen anhand der Briefmar-
ken zu zeigen. Dabei beschriankte ich
mich aber hauptsichlich auf das
Sammeln von Briefmarken, Blocken,

Zusammendrucken mit Ersttagsbrie-
fen und Maximumkarten. Stempel,
die typischerweise nur stilisierte Eu-
len zeigen, bei denen keine Artzuge-
horigkeit erkennbar ist, gehdren nicht
dazu.

Inzwischen ist meine Sammlung so
umfangreich geworden, dass genii-
gend Material vorhanden ist, um die
Verbreitung  darzustellen.  Dabei
musste ich aber darauf achten, dass
manche Lénder Marken mit Eulen
ausgeben, die dort gar nicht heimisch
sind. Einige afrikanische Staaten z.B.
stellen auf ihren Briefmarken nicht
die landestypischen Schleiereulen
dar, sondern die in GrofBbritannien
beheimatete Nominatform. Ganz un-
begreiflich wird es, wenn afrika-
nische Staaten ndrdlich des Nord-
polarkreises vorkommende Schnee-
Eulen, Sperbereulen oder Bartkduze
auf ihren Marken abbilden. Des Wei-
teren werden so genannte ,Cinderel-
las’ ausgegeben. Diese teilweise sehr
schonen, markendhnlichen Papiere
sind keine offiziellen Frankaturen.
Sie werden von findigen Firmen
hergestellt und verkauft. Sie sind
nicht vom internationalen Weltpost-
verein als Postwertzeichen anerkannt.
So gibt es z.B. aus Afghanistan (s.
unten) und einigen nach Selbst-
standigkeit strebenden russischen
Republiken solche nicht amtlichen

Cinderella mit Eulenmotiven

20

Ausgaben. Fiir den privaten Ge-
brauch sind diese Cinderella-Brief-
marken teilweise sammlungswiirdig,
fiir den Gebrauch auf Ausstellungen
sind sie nicht nutzbar, da sic gegen
das Reglement verstoB3en.

Das hier verdffentlichte Exponat
wurde in der abgebildeten Form zum
ersten Mal auf der Birdpex 6 vom 9.
bis 12. April 2010 in Antwerpen,
Belgien, gezeigt. Die Birdpex ist eine
alle vier Jahre weltweit stattfindende
Ausstellung fiir Vogelbriefmarken.
Die auf den weiteren Seiten folgen-
den 16 Abbildungen geben das voll-
standige Poster wieder.

Mein besonderer Dank gilt Herrn
MANFRED DENECKE, Briefmarken-
sammler-Verein von 1901 Gottingen
e. V., Herrn KOENRAAD BRACKE,
Wetteren, Belgien, Motivgruppe Or-
nithologie e. V. und Herrn MICHAEL
HAMEL, Geschiftsfithrer der klartext
GmbH print- und medienservice,
Gottingen, ohne deren freundliche
Unterstiitzung und Foérderung das Ex-
ponat in seiner jetzigen Form nicht
entstanden wire.

Fir das aufmerksame Durchsehen
des Manuskriptes, anregende, Dis-
kussionen und hilfreiche Ideen danke
ich meinen Kollegen/in an den
Berufsbildenden Schulen II in Got-
tingen, Frau StD'in INES PUSCH-
MANN, Herrn OStD PETER PESCHEL,
Herrn Lehrer i. R. KLAUS MAGNUS.
Meinem langjéhrigen Freund und
Softwarespezialisten, Herrn Dr. UL-
RICH BIELERT und meinem Mentor in
allen naturkundlichen Fragen, Herrn
WOLFRAM BRAUNEIS danke ich herz-
lich fiir ihre kompetente Hilfestel-
lung.

SchlieBlich ist es mir ein tatsdchli-
ches Anliegen, dieses Exponat SU-
SANNE und MAREN PETRICH zu wid-
men, die mich stets in meinem Hob-
by unterstiitzt haben und mir auch in
schwierigen Phasen organisatorisch
und emotional zur Seite standen.

Anschrift des Verfassers:
Horst Weiter

Konigsberger Ring 15

36205 Sontra

E-Mail: horstweiter@aol.com

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011



Die Schleiereule — Ein Kosmopolit

Ihre Darstellung auf Briefmarken als Nachweis
der weltweiten Verbreitung der Gattung Tyto
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1

Die Schieiereulen (Tyto)

Die Schleiereulen haben ihren Namen von dem charakteristischen herzfor-
migen Gesichtsschleier. Die etwa 30 bis 40 cm grof3e Eule ist von den gemafig-
ten Zonen uber die Subtropen bis in die Tropen zu finden. Nur in den kélteren
Klimazonen der Subpolar- und Polargebiete fehlt sie vollstandig. Teilweise ist
sie, gerade in Europa, Kulturfolger, nistet dann vornehmlich in Gebauden und
fangt als Nahrung Kleinsauger in der offenen Kulturlandschaft. Sie kommt aber
auch im stdostasiatischen Regenwald vor, wo sie in hohlen Baumen nistet.

Die am haufigsten vorkommende Schleiereulenart (Tyto alba) kann in guten
Mausejahren bis zu dreimal hintereinander briiten, wobei die Gelegestarke bei
der mitteleuropaischen Art normalerweise zwischen 5 und 10 (max. bis 15) Eier
pro Brut variiert. Die Brutzeit betragt hier ca. 32 Tage. Die Eier werden im 2-Tage-
Abstand gelegt und sofort bebritet. Dadurch schltipfen die Jungen der Reihe
nach auch im 2-Tage-Abstand. Die Nestlingszeit betragt etwa 7 bis 8 Wochen.
Nach dem Ausfliegen werden die Jungen noch ca. einen Monat von den Eltern
gefuhrt, bis sie nach rund 3 Monaten selbststandig sind. Um bei dieser langen
Aufzuchtzeit mehrere Bruten im Jahr zeitigen zu kénnen, flihren die Schleier-
eulen so genannte Schachtelbruten durch. Dabei bebritet das Weibchen schon
die Eier der nachsten Brut, wahrend das Mannchen die fliggen Jungen und das
Weibchen versorgt.

Weltweit gibt es nach neuerer Literatur (KONIG, CLAUS & WEICK, FRIEDHELM,
2008: Owls of the World) gestutzt auf DNA-Analysen 25 Arten und 34 Unterarten
von denen hier 8 Arten und 13 Unterarten gezeigt werden.

CURACAOSE POSTZEGELVERENIGING

Nederlandse ANTILLEN

22

Name (N): Tyto insularis insularis

Verbreitung (V): Kleine Antillen und benachbarte Inseln

Besondere Kennzeichen (BK): Nominatform (Nf), mit dunkelgrauen Flecken
auf der Unterseite
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2 Europa
2.1 GrolRbritannien und Irland

In GroRbritannien und Irland ist die Nominatform Tyto alba alba (1769 als welt-
weit erste Schleiereulenart von Scopoli beschrieben) als sogenannte Inselpopu-
lation beheimatet. Sie kommt auch in Westeuropa vor. Dort vermischt sie sich
aber zunehmend mit der in Mitteleuropa vorkommenden dunkleren Unterart. Die
T. a. alba ist auf der Oberseite gelbbraun bis orange, unten meist weil3 mit sehr
wenigen kleinen dunklen Flecken.

Der Brutort befindet sich nicht nur, wie aus Mitteleuropa bekannt, in Scheunen
und Kirchen, sondern auch ungewohnlicherweise in alten hohlen Baumen.

NATURE CONSERVATION
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2.2 Die britischen Inseln
Auch auf den britischen Inseln ist die Nominatform Tyfo alba alba als Brutvogel
vertreten. Obwohl sich Jersey, Guernsey und Alderney relativ nahe am
Kontinent befinden, hat auch hier keine Vermischung mit der Unterart T. a.
guttata stattgefunden, wie deutlich auf den gezeigten Marken (rein weille
Unterseite) zu sehenist.
ISLE OF MAN
§ Tyto a. alba
e &
Tyto a. alba R - )
Tyto a. alba
-Gééutnnsay ; 3-
SRS
| | Tyto a. alba
Tyto a. alba
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2.3 West- und Sudwesteuropa

In Westeuropa war friher die Nominatform Tyto alba alba zuhause. Inzwischen
hat sie sich hier, wie schon vorher in Mitteleuropa, mit der in Osteuropa
vorkommenden Unterart T. a. guttata vermischt. Diese Mischformen konnen auf
der Unterseite relativ hell, aber auch cremefarben bis braun sein. Nicht selten
sind die Jungvogel einer Brut sehr verschieden gefarbt.

Sie briten als reine Kulturfolger ausschlieBlich in menschlichen Behausungen,
wie z. B. Kirchen und Scheunen. In diesen kann man ihnen durch das Anbringen
von Nisthilfen eine sichere und stérungsfreie Brut und Jungenaufzucht
ermaoglichen.

Als Nahrung dieser Eule dienen hauptsachlich Kleinsauger, wie z. B. Mause aller
Art, kleine Ratten etc.

BELGIQUE
uh ARMSIE |

4,60

J107196-An0ID 138

Osterreich
2.

Tyto a. alba

Tyto a. schmitzi

V: Madeira

BK: mit nur 4-5 dunk-
len Schwanzbinden Tyto a. alba Tyto a. alba
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2.4 Mittel- und Osteuropa

In Mitteleuropa vermischen sich schon seit langerem die beiden Unterarten T. a.
alba und T. a. guttata. Nur im Osten Europas findet man noch die auf der
Unterseite und an der Schnabelwurzel braune bis orangebraune T. a. guttata.
Ebensoistihre Oberseite deutlich dunkler gefarbt.

Auch diese Unterart brutet ausschlief3lich in von Menschen geschaffenen
Gebauden und frisst hauptsachlich Kleinsauger. So bendtigt z. B. ein Eulenpaar
fur die Aufzucht einer Brut mit funf Jungen insgesamt ca. 3500 Mause.

Tyto alba - plomykowka

SCHLEIERIRLE TITO AL8a

Tyto a. guttata L_r_'. n o %adi
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Tyto a. guttata
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Traale Coms 32

» TYTD ALBA
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= UKRAINA 2003

Tyto a. guttata Tyto a. guttata Tyto a. guttata Tyto a. guttata
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3 Asien

Die in Vorderasien beheimatete Unterart T. a. erlangeri ist auf der Unterseite
relativ hell. Die Oberseite ist hellgelblich bis goldfarben.

Auf dem gesamten sudostasiatischen Festland kommt die Unterart T. a. java-
nica vor. Diese Eule hat sehr starke Fange. |hre Unterseite variiert von weil3lich
uber gelb bis rétlichbraun, was z. B. auf der Marke aus Macau deutlich wird.

Tyto a. erlangeri

REPUBLIC OF YEMEN asioslids pgad!

T R )

3

AP KAMPUCHEA 1987
LR R R ]

)
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Tyto a. javanica Tyto a. javanica

Tyto a. javanica

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011 27



4  Afrika
4.1 Nord- und Nordwestafrika

VVom Mittelmeerraum bis zur Sahara findet man T. a. ernesti. Diese Unterart ist
auf der Unterseite sehr hell, selten mit grauen Punkten. Auf der Oberseite ist sie
hell gelbbraun.

Sidlich der Sahara bis in den Siiden Afrikas hat die Unterart T. a. affinis ihr
Verbreitungsgebiet. Diese Eule hat in etwa das Aussehen wie T. a. guttata,
wobei sie etwas groer ist. Vor allem die Fange (GreiffiRe) sind starker.
Wahrscheinlich kommen in Mali beide Unterarten vor. Bis jetzt wurde aber nur
eine (die hellere Unterart) auf einer Briefmarke dargestellit.

Tyto a. ernesti

Tyto a. ernesti

L Y

CABO VERDE 4850 -

CORREIDS -

FAAL AL AL LA LA AL AR A AR AR

Tyto a. affinis

Tyto detorta

V: Kapverdische Inseln
BK: wesentlich dunkler
als guttata, mit grofen Tyto a. affinis
dunklen Flecken und

Bandern auf der

Oberseite

28 Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011



4.2 Westafrika

In Westafrika herrscht die Unterart T. a. affinis vor. Beschreibung siehe Blatt 4.1

Nord- und Nordwestafrika.

Tyto a. affinis

(€PUBLIOUE DE GUINEE

L o

Tyto a. affinis

R

b t Poragpwt

sliberia  ENRFC
<

Tyto a. affinis

—
———

Boletus edulis

Tyto a. affinis
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4.3 Zentralafrika

In Zentralafrika herrscht die Unterart T. a. affinis vor. Beschreibung siehe Blatt

30

4.1 Nord- und Nordwestafrika.

Tyto a. affinis

Tyto a. affinis
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4.4 Sud- und Sudostafrika

Das Verbreitungsgebiet der Unterart T. a. affinis reicht bis nach Stidafrika.

Hier ist noch eine andere Schleiereulenart T. capensis (Kap-Schleiereule oder
Afrika-Graseule) beheimatet. Diese Eule verflgt Uber langere Beine als T. alba
und ist auf der Oberseite ruBigbraun. Die Unterseite ist weilich-cremefarben
mit kleinen dunklen Flecken. Die Flugel und Beine sind sehr lang, der Stol ist
kurz.

Da sie im freien Grasland lebt, ruht bzw. schlaft sie im hohen Gras. Fir die
Ruhestatte trampelt sie das Gras platt (siehe Marke aus Lesotho) und so ent-
stehen tunnelartige Hohlraume, die sie z. T. als Fluchtmaoglichkeit benutzt. Am
Ende dieses Gras-Tunnels befindet sich das Nest. In diesem werden nur zwei
bis vier Eier im Abstand von jeweils zwei Tagen gelegt. Die Jungenaufzucht
erfolgt dann ahnlich derbei T. alba.

Die beiden Marken aus Zimbabwe zeigen deutlich den Unterschied zwischen
T. a. affinisund T. capensis.

Tyto a. affinis

i O, T st 1o

Tyto a. affinis

Tyto a. hypermetra, V. Madagaskar,
BK: mit ausgepragt braunem Rand
Tyto capensis Tyto capensis um den Schnabel, Gef. relativ hell

RASE OWA. P capers T
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4.5 Namibia

Die Schleiereule mit ihrem typischen Gesichtsschleier und dem sehr weichen
Gefieder ist eine der schénsten Eulen. Die lebensechte Darstellung hat dem
Block aus Namibia eine Auszeichnung als schonste Briefmarke eingebracht.

HNAMIBIA|

Tyto a. affinis

Most beautiful stamp fi rganisations

3.16 A Most beautiful stamp

Tyto a. affinis
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5 Nordamerika
5.1 Karibische Inseln

Auf den Karibischen Inseln gibt es diverse Unterarten der Kleinen Antillen
Schleiereule T. insularis insularis. Sie hat eine deutliche grauliche Farbung auf
der Oberseite und den Fllgeln. Der Gesichtsschleier ist braunweild mit schwarz
geflecktem braunem Rand. Die Unterseite ist braunlich mit dunklen pfeilfor-
migen Flecken. Der Schnabel ist gelblich. Die Eule ist etwas kleinerals T. alba.

T. i. nigrescens ist etwas heller und groRer als die Nf. Fir die Unterart T. /.
lucyana lag leider nur eine Verbreitungskarte vor, die Taxonomie muss noch
geklartwerden. T. . furcata wird unter Blatt 6 Stidamerika beschrieben.

.
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Sudamerika

In Stidamerika kommen diverse Unterarten der Amerika-Schleiereule T. furcata
vor. Diese ist deutlich gréRer und hat langere Beine als die mitteleuropaische
Schleiereule. Im Nordosten um Surinam findet man die Guyana-Schleiereule
(T- f. hellmayri). Sie ist insgesamt grauer als T. a. guttata. Die vom Norden
Argentiniens bis Feuerland und den Falkland-Inseln beheimatete T. f. tuidara
ahnelt von der Farbgebung her T. a. guttata. Sie ist die am siidlichsten vorkom-
mende Art bzw. Unterart der Schleiereule.

Tyto f. tuidara Tyto f. hellmayri

~] RN
Falkland Islands :
Tyto f. tuidara

Falkd sands
Tyto f. tuidara

B N e
20 I P 7 ,
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Ozeanien
Pazifische Inseln

Auf Neu Guinea und im suddstlichen Australien ist die RulR-Schleiereule T.
tenebricosa beheimatet. Wie man auf der Marke von Papua Neu Guinea
erkennen kann, macht diese Art ihrem Namen alle Ehre. Sie ist auf der Ober-
seite wie auch auf der Unterseite dunkelbraun bis schwarz. Sogar der
Gesichtsschleier ist deutlich dunkler und die Augen sind grof3er als bei anderen
Schleiereulenarten. Sie brutet im Regenwald von Meereshohe bis in 2000 m
Hohe Uber NN. Als Brutstatte nutzt sie Baum- oder Felshohlen. Normalerweise
werden nur 1 bis 2 Eier gelegt. Die Jungenaufzucht erfolgt wie bei T. alba. Die
Verbreitung und Beschreibung von T. a. lulu erfolgt auf Blatt 7.2.

/ B “_ .-.-.-; -
PAPUA NEW GUINEA

Tyto tenebricosa

- N: T. a. lulu

NOUVELLE-CALEDONIE

i[ EFFRAIE DE CLOCHER  1r7o s r

CODK_ISLANDS

Tyto a. lulu Tyto a. lulu T a. lulu
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7.2 Fidschi Inseln und Tonga
Das Vorkommen von T. a. lulu erstreckt sich Uber die pazifischen Inseln 6stlich
bzw. norddstlich von Australien. Ihre Unterseite ist rein weil®. Die Oberseite ist
graubraun. Als Besonderheit besitzt sie schwarze Spitzen mit einem weillen
Zentrum auf jeder einzelnen Rickenfeder. Sie istinsgesamtkleinerals T. alba.
lcgmdu Barn IZJ.\;-K}_‘TI:I'[‘;;‘I,:'
Tyto a. lulu
' Tyto a. lulu
Tyto a. lulu
Mideioouy, L, Nuaioa
1 of 10,000
Tyto a. lulu
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Originalbeitrdage

Die Reichweite der Schadigungs- und Storungsverbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG fiir den Schutz des Uhus

von Wilhelm Breuer

1 Vorbemerkung

Die Schidigungs- und Storungsver-
bote des § 44 Abs. 1 im neuen Bun-
desnaturschutzgesetz ~ (BNatSchG),
das am 01. Marz 2010 in Kraft trat,
sind so neu nicht. Vielmehr sind sie
seit der , Kleinen Artenschutzrechts-
novelle” Ende 2007 Bestandteil des
deutschen Naturschutzrechts. Diese
Novelle war nach einem Urteil des
Europdischen Gerichtshofs notwen-
dig geworden, weil Deutschland zu-
gunsten von Wirtschaftsinteressen
mehr Ausnahmen im Artenschutz-
recht zugelassen hatte als das Ge-
meinschaftsrecht erlaubt. Die aktuel-
le Rechtslage soll im folgenden Bei-
trag generell dargestellt und am Bei-
spiel einer einzelnen Vogelart, dem
Uhu, stellvertretend fiir andere Arten
vertieft werden.

2 Die Schidigungs- und Storungs-
verbote

2.1 Wen schiitzen die Verbote?

Die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG gelten nur dem Schutz der
besonders und streng geschiitzten
Arten. Das sind etwa 2.585, d. h. nur
3,4 Prozent der rund 76.000 in
Deutschland lebenden Arten. Welche
Arten besonders oder streng ge-
schiitzt sind, ergibt sich aus § 7 Abs.
2 Nr. 13 und 14 BNatSchG:
Besonders geschiitzt sind

- Arten der Anhinge A und B der
EG-Verordnung 338/97

- Arten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie

- Arten nach Art. 1 der EG-Vogel-
schutzrichtlinie

- Arten, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG
aufgefiihrt sind.

Streng geschiitzt ist eine Teilmenge

dieser besonders geschiitzten Arten

und zwar

- Arten des Anhanges A der EG-
Verordnung 338/97
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- Arten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie
- Arten, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
aufgefiihrt sind.
Nicht alle diese Arten sind im Sinne
der Roten Listen gefahrdete Arten,
auch wenn z. B. alle europiischen
Vogelarten besonders geschiitzt sind.
Umgekehrt zdhlen nicht alle Rote
Liste Arten, sondern nur eine Min-
derzahl dieser Arten zu den beson-
ders geschiitzten Arten.
Dies riihrt daher, dass das besondere
Artenschutzrecht urspriinglich Arten
vor zielgerichteter Verfolgung, An-
eignung und Vermarktung schiitzen
wollte und nicht auch - wie es das
Gemeinschaftsrecht verlangt - Arten
vor Schiadigungen und Stérungen, die
gewissermalflen als Kollateralschaden
mit Bau- oder Abbauvorhaben oder
auch der land- und forstwirtschaftli-
chen Bodennutzung verbunden sein
konnen.
Das neue Bundesnaturschutzgesetz
hat auf dieses Manko reagiert. Es
ermichtigt in § 54 Abs. 1 und 2
BNatSchG das Bundesumweltminis-
terium, durch Rechtsverordnung

- gefdhrdete Arten unter besonde-
ren Schutz zu stellen, sofern
Deutschland fiir sie im hohen
Male verantwortlich ist

- vom Aussterben bedrohte Arten
oder gefdhrdete Arten, fiir die
Deutschland im besonders hohen
Male verantwortlich ist, unter
strengen Schutz zu stellen.

Es liegt nun im Ermessen des Bun-
desumweltministeriums und wegen
des Zustimmungsvorbehaltes auch
des Bundesrates, inwieweit sie die
artenschutzrechtlichen Verbote auch
auf solche Arten ausdehnen.

2.2 Was ist verboten?

§ 44 Abs. 1 BNatSchG verbietet es,

1. wild lebenden Tieren der beson-
ders geschiitzten Arten nachzu-
stellen, sie zu fangen, zu verlet-

zen oder zu toten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschéddigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng ge-
schiitzten Arten und der europdi-
schen Vogelarten wiahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wan-
derzeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Storung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlech-
tert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
der wildlebenden Tiere der be-
sonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu besché-
digen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der beson-
ders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschéddigen oder zu
zerstoren.

Verboten sind nicht nur mutwillig,
ohne verniinftigen Grund, absicht-
lich, vorsétzlich oder fahrldssig be-
gangene Schidigungen und Stdrun-
gen, sondern auch solche, die als
Folgen einer Handlung vorhergese-
hen werden konnten, also wissentlich
in Kauf genommen werden.

2.3 Legalausnahmen und weitere
Ausnahmen

Es liegt auf der Hand, dass viele
Titigkeiten einzelne der Schadigungs-
verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
durchaus beriihren oder verletzen
konnen. Der Gesetzgeber hat darin
offenkundig ein Problem gesehen
und deshalb die Zugriffsverbote in §
44 Abs. 4 BNatSchG fiir die land-,
forst- und fischereiwirtschaftliche
Bodennutzung und in § 44 Abs. 5
BNatSchG fiir Eingriffe in Natur und
Landschaft und Vorhaben im
bauplanungsrechtlichen Innenbereich
eingeschrinkt.
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Die Schidigungs- und Storungsver-
bote sind dort beschrinkt auf den
Schutz

- der europdischen Vogelarten

- der Arten des Anhanges IV der
FFH-Richtlinie

- der in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
aufgefiihrten Arten

und zusétzlich eingeschrénkt:

- Beschrankungen der land-, forst-
und fischereiwirtschaftlichen Bo-
dennutzung' sind nur zulissig,
wenn sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population infolge der
Bewirtschaftung  verschlechtert
und MaBnahmen des Gebiets-
schutzes, Artenschutzprogramme,
vertragliche Vereinbarungen und
Aufkldrung nicht greifen. Erst
dann darf die Naturschutzbehorde
Bewirtschaftungsvorgaben anord-
nen.

- Im Fall von nach § 15 BNatSchG
zuldssigen Eingriffen und Vorha-
ben im bauplanungsrechtlichen
Innenbereich liegt ein Versto3
gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG nicht vor, wenn die
okologische Funktion der betrof-
fenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
stitte der Arten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt
wird. Soweit erforderlich konnen
auch vorgezogene Ausgleichs-
mafBnahmen festgesetzt werden,
die diese Funktion sicherstellen.
Wird die 6kologische Funktion
auch weiterhin erfiillt, sind auch
die fiir die Durchfiihrung des
Eingriffs unvermeidbaren Beein-
trichtigungen vom Verbot des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
nommen.

Die nach Landesrecht zustindigen

Behorden konnen nach § 45 Abs. 7

BNatSchG von den Verboten des §

44 BNatSchG im Einzelfall weitere

Ausnahmen zulassen

- zur Abwendung erheblicher land-,
forst-, fischerei-, wasser- oder
sonstiger erheblicher wirtschaftli-
cher Schiden,

- zum Schutz der heimischen Tier-
und Pflanzenwelt,

! Mit der Einschrinkung: soweit sie den in § 5
Abs. 2 bis 4 BNatSchG genannten Anfor-
derungen sowie den sich aus § 17 Abs. 2 des
Bundes-Bodenschutzgesetzes und dem Recht
der Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft erge-
benden Anforderungen an die gute fachliche
Praxis entspricht.
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- flir Zwecke der Forschung, Lehre,
Bildung oder Wiederansiedlung
oder diesen Zwecken dienende
MaBnahmen der Aufzucht oder
kiinstlichen Vermehrung,

- im Interesse der Gesundheit des
Menschen, der offentlichen Si-
cherheit, einschlieflich der Lan-
desverteidigung und des Schutzes
der Zivilbevolkerung oder der
mafigeblichen giinstigen Auswir-
kungen auf die Umwelt oder

- aus anderen zwingenden Griinden
des iiberwiegenden oOffentlichen
Interesses einschlieBlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen
werden, wenn zumutbare Alternati-
ven nicht gegeben sind und sich der
Erhaltungszustand der Population ei-
ner Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-
Richtlinie weitergehende Anforde-
rungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Artikel 9 Abs. 2
der EG-Vogelschutzrichtlinie sind zu
beachten. Die Landesregierungen
konnen solche Ausnahmen auch
allgemein durch Rechtsverordnung
zulassen.

Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie
bindet die Zuldssigkeit u. a. an
zwingende Griinde des iiberwiegen-
den oOffentlichen Interesses ein-
schlieBflich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art. Artikel 16 Abs.
3 der FFH-Richtlinie gestattet die
Ausnahme nur, wenn die Population
der betroffenen Art trotz der Ausnah-
me in einem gilinstigen Erhaltungs-
zustand bleibt. Artikel 9 Abs. 2 der
EG-Vogelschutzrichtlinie erlaubt eben-
falls Abweichungen von den Schutz-
bestimmungen und fordert dazu kon-
krete Angaben.

Die Vorschrift des § 45 Abs. 7
BNatSchG gilt in den Fillen verbots-
widriger Schéddigungen und Stérun-
gen aller besonders und streng ge-
schiitzter Arten, also nicht nur euro-
pdischer Vogelarten und Arten des
Anhanges IV der FFH-Richtlinie.
Von den Verboten des § 44 BNatSchG
kann auf Antrag Befreiung nach § 67
BNatSchG gewiéhrt werden, wenn
die Durchfiihrung der Vorschrift im
Einzelfall zu einer unzumutbaren Be-
lastung fiihren wiirde. Die Befreiung
kann mit Nebenbestimmungen ver-
sehen werden.

3 Zur Situation des Uhus

Nach dem Ende direkter Verfolgung,
die fiir das Bestandstief in der Mitte

des 20. Jahrhunderts verantwortlich
war (etwa 50 Brutpaare), und dank
mehrerer Wiederansiedlungsprojekte
leben heute in Deutschland 1.400 —
1.500 Uhupaare. Dichtezentren sind
Schleswig-Holstein, die Mittelgebir-
ge und die Alpen. Der ehemals starke
Jagddruck hatte den Uhu fiir lange
Zeit zu einem scheuen Gebirgsvogel
gemacht. Tatséchlich besiedelt der
Uhu bevorzugt offene und halboffene
Kulturlandschaften mit einem klein-
rdumigen Mosaik aus verschiedenen
landwirtschaftlichen Nutzungsformen
und Feldgeholzen, nicht aber ausge-
dehnte Waldgebiete. Als Nahrungs-
opportunist nutzt der Uhu auch die
Peripherie der GroBstédte.

Uhus briiten zwar nicht nur in Felsen,
Steinbriichen und mitunter Gebau-
den, sondern auch in ausgedienten
Nestern von Greifvogeln, oder wenn
andere Gelegenheiten fehlen, am
Boden. Uhus bevorzugen zum Briiten
aber einen Platz, der vor Regen ge-
schiitzt und im Flug leicht erreichbar
ist.

Abb. 1: Der Uhu wurde zwar aus der
Roten Liste der Brutvogel Deutschlands
entlassen, bleibt aber eine streng ge-
schiitzte Art (Foto: STEFAN BRUCHER)

Aus allen Flachenldndern wird ein
positiver Bestandstrend gemeldet,
eine Abnahme nur aus Bayern. Auf-
grund der aktuell positiven Bestands-
und Arealentwicklung wurde der
Uhu 2007 aus der Roten Liste der
Brutvogel Deutschlands entlassen
(SUDBECK et al. 2007). Der Uhu
bleibt aber eine streng geschiitzte
Art.

Der Schutz des Uhus mag angesichts
des dramatischen Riickganges der
Bestinde zahlreicher anderer Vogel-
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arten in der nationalen Strategie zur
Erhaltung der Biodiversitit zurzeit zu
Recht keinen hohen Stellenwert ein-
nehmen. Der Bestand gilt aber nicht
als gesichert. Die Europiischen
Vogelschutzgebiete decken lediglich
etwa 20 Prozent des Bestandes ab.
Grofle Gebiete sind bisher nicht vom
Uhu wiederbesiedelt. Zudem liegt
der Bestand weiterhin unter der aus
populationsgenetischen Griinden an-
zustrebenden Grofe (BERGERHAU-
SEN & RADLER 1989). Die Abwehr
negativer zivilisatorischer Einfliisse
in den von Uhus besiedelten
Lebensrdumen bleibt eine dringende
Herausforderung (BREUER & BRU-
CHER 2010).

Abb. 2: An Stralen verungliickte Tiere
sind fiir Uhus die leichteste Beute. Zu-
gleich werden sie hier selbst leicht von
Fahrzeugen erfasst

(Foto: WILHELM BERGERHAUSEN)

An die Stelle direkter Verfolgung
sind heute andere Gefdhrdungsursa-
chen getreten, u. a.:

- Kollisionsverluste im Straflen-
und Bahnverkehr

- Verluste durch Stromschlag an
gefdhrlichen  Mittelspannungs-
masten

- Kollisionsverluste an Windener-
gieanlagen

- Storungen an den Brutplitzen
durch Klettersport

- Verlust wichtiger Sekundérle-
bensrdume in Steinbriichen im
Zuge von Abbau und Verfiillung

- Verschlechterungen des Nah-
rungsangebots in der Agrarland-
schaft durch Intensivierung der
Landwirtschaft und fortschreiten-
den Maisanbau.
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4 Bedeutung der Schidigungs- und
Storungsverbote fiir den Schutz
des Uhus

Die Frage lautet: Ergeben sich aus
den Verboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG — genauer gesagt dem
Totungsverbot, dem Stdrungsverbot
sowie dem Beschadigungsverbot zum
Schutz der Brut- und Ruhestitten —
Konsequenzen fiir diese Gefiahrdungs-
ursachen und wenn ja welche?

4.1 Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG)

Die Verbote der Nr. 1 gelten bereits
dem Schutz des Individuums. Des-
halb leuchtet das Verbotsschild schon
auf, sobald auch nur ein Uhu ge-
schadigt wird. Auf eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population kommt es nicht an.

Unvermeidbare betriebsbedingte T6-
tungen einzelner Individuen (z. B.

nach Inbetriecbnahme einer Straf3e)
fallen aber als Verwirklichung sozial-
addquater Risiken in der Regel nicht
unter das Verbot. Vielmehr muss sich
durch das Vorhaben das Totungsri-
siko in signifikanter Weise erhchen.”
Der Umstand, ob ein signifikant er-
hohtes Risiko vorliegt, ist im Einzel-
fall im Bezug auf die Lage des Vor-
habens, das jeweilige Vorkommen
und die Biologie der Art zu betrach-
ten.

Beispiel 1: Kollisionsverluste an
Strafien

Uhuverluste an Straen sind keine
singuldren Ausnahmeereignisse, wie
eine Untersuchung der Fundumstin-
de von mehr als 400 in Deutschland
an StraBen ums Leben gekommener
Uhus zeigt.

Fast ein Viertel von 1.667 toten Uhus
mit bekannter Fundursache sind
Straenverkehrsopfer (BREUER et al.
2009).?

Fir die Eifel, in der im Durchschnitt
der letzten zehn Jahre etwa flinf Kol-
lisionsopfer je Jahr bekannt wurden,

2 Vgl. Urteil BVerwG vom 09.07.2008, Az. 9
A 14/07 im Zusammenhang mit einem
Strafenbauvorhaben und vgl. Begriindung der
BNatSchG-Novelle, BT-Drucksache 16/5100
v. 25.04.2007.

> Rechnet man die 84 Funde an Schienen-
verkehrswegen hinzu, gehen fast 30 Prozent
aller Totfunde auf das Konto des Verkehrs.
Die Zahl der im Schienenverkehr getoteten
Uhus diirfte betrachtlich hoher sein, weil
Bahnanlagen nicht allgemein zugénglich sind,
so dass Opfer hier in der Regel unentdeckt
bleiben.

Abb. 3: Uhu als Verkehrsopfer im
Bereich einer Baustelle auf der Autobahn
A 1 in der Eifel

(Foto: HANS-JURGEN ZIMMERMANN)

Pty

Abb. 4: Uhu als Verkehrsopfer auf einer
Bundesstrafie im Ahrtal
(Foto: STEFAN BRUCHER)

rechnet die EGE mit zehnfach hoéhe-
ren Verlusten an Straflen. Das ent-
spricht 50 Uhus pro Jahr oder ca. 25
Prozent der jédhrlich in der Eifel
ausgeflogenen Uhus.

Die EGE hat das Totungsrisiko
untersucht und die Ergebnisse verdf-
fentlicht (BREUER et al. 2009). An-
lass der Untersuchung war die Frage
nach der Erheblichkeit im Sinne der
FFH-Vertraglichkeitspriifung.  Die
folgenden Ergebnisse sind fiir die
Priifung des artenschutzrechtlichen
Totungsverbots  gleichermaflen von
Bedeutung:
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Ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht
an Stralen, die im Nahbereich von
Uhubrutpldtzen verlaufen. Als Nah-
bereich ist mindestens eine Zone von
500 m um den Brutplatz anzusehen.
Im Mittelgebirgsraum verlaufen die
Straen oft unmittelbar entlang von
als Brutplatz genutzten Felsen und
Steinbriichen.

Das Kollisionsrisiko steigt, wenn
Altvogel groBere Beutetiere zum
Brutplatz transportieren und keinen
ausreichenden Abstand zum Straf3en-
verkehr gewinnen. Uhus sind keine
wendigen Flieger. Das zu transportie-
rende Gewicht eines erbeuteten
Kaninchens (1.500 - 2.000 g) setzt
die Manovrierfiahigkeit eines Uhus
(Méannchen ca. 1.900 g, Weibchen
ca. 2.600 g) betriachtlich herab. Beim
Uhuweibchen fallt zudem die Mauser
in die Zeit der Jungenaufzucht, so
dass wegen fehlender Federn die Flii-
gelflichenbelastung zu dieser Zeit
zusétzlich erhoht ist. Uhuweibchen
sind nach einer wochenlangen Brut-
zeit ohnehin in einer schlechten Kon-
dition, was die Kollisionsgefahr er-
hoht.

Dabei sind die Verluste von jungen
Uhus an Stralen noch gar nicht ein-
gerechnet: Im Nahbereich von Uhu-
brutplitzen kénnen noch nicht flug-
fahige Jungvogel, die sich bis zum
Selbststaindigwerden in der Umge-
bung des Brutplatzes aufhalten und
dabei kleinrdumige Standortwechsel
vornehmen (d. h. wihrend der ,,In-
fanteristen-Phase®) auf die Fahrbahn
geraten und dort zu Schaden kom-
men. Mit dem Verkehr konnen be-
sonders leicht auch bereits flugfdhi-
ge, aber unerfahrene Jungvogel kolli-
dieren.

Mit einem erhohten Kollisionsrisiko
ist generell an Straen in den Nah-
rungshabitaten von Uhus zu rechnen
oder wenn Stralen zum Erreichen
der Nahrungshabitate iiberflogen
werden miissen. Als Nahrungshabitat
ist grundsitzlich das Gebiet im Ra-
dius von sechs Kilometern um den
Brutplatz anzusehen. Diesen Radius
bestitigen die Ergebnisse aus Tele-
metriestudien (DALBECK 2003).

Die mit Stralen verbundenen Saum-
habitate und ein Nager forderndes
erhohtes Aufkommen von Abfillen
machen den Stralenverlauf als Nah-
rungshabitat fiir Uhus attraktiv. Das
gilt sowohl fiir kurzrasige Bankette
als auch fiir den Rand der StraBenbe-
pflanzung. Uhus jagen gerne entlang
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von Waldrindern. Straen im Wald
oder entlang dicht bestandener Ge-
hoélze weisen beidseitig solche Situa-
tionen auf.

Die massive Ausbreitung des Energie-
pflanzenanbaus (insbesondere Mais)
fiihrt zu einem betréchtlichen Verlust
verfligbarer Jagdhabitate gerade wih-
rend der 2. Hilfte der Jungenauf-
zucht. Deswegen gewinnen Straflen-
raum und Stralenrand als Nahrungs-
habitate zusdtzliche Bedeutung.

Uhus erndhren sich auch von an Stra-
Ben verungliickten Beutetieren wie
Igeln, Kaninchen und Hasen. Es ist
anzunchmen, dass Uhus Straflen
darauthin gezielt absuchen, was das
Kollisionsrisiko dort noch vergrof3ert.
An Straflen verungliickte Tiere sind
fir Uhus die leichteste Beute und
zugleich die geféhrlichste.

Da Uhus ihre Nahrungshabitate nicht
gegen andere Uhus verteidigen, son-
dern gemeinschaftlich nutzen, kann
das Kollisionsrisiko je nach Lage der
Strafle die Uhupopulation einer gan-
zen Region betreffen. Insofern ist der
Stralenverkehr insbesondere dort be-
drohlich, wo sich die Nahrungshabi-
tate mehrerer Paare iiberschneiden.
Das ist in vielen zum Schutz des
Uhus eingerichteten Europiischen
Vogelschutzgebieten der Fall.

Ein erhohtes Totungsrisiko besteht
nicht nur an Autobahnen, sondern
auch an Kreis- und Gemeindestraf3en.
Geschwindigkeitsbeschrankungen auf
70 km/h schlieBen Opfer nicht aus.
Erforderlich wéren Beschrinkungen
auf 50, besser 40 km/h. Dies ist aber
allenfalls im Nahbereich der Brut-
plétze an Straen mit untergeordneter
verkehrlicher Bedeutung durchsetz-
bar, wire dort aber durchaus eine in
Erwédgung zu ziehende Vorkehrung
zur Vermeidung von Verlusten. Das
gilt dort auch fiir baulich-konstruk-
tive Losungen, die Uhus vom Stra-
Benraum fernhalten.

Die Moglichkeiten, etwa mit der Ge-
staltung, Nutzung oder Pflege der
Strafenseitenrdume und des Strafen-
umlandes das Kollisionsrisiko deut-
lich zu senken, diirften eher gering
sein, da in jedem Fall mit der Strale
fiir Uhus nutzbare Jagdhabitate ent-
stehen oder verbunden sind. So sind
Straenrdnder z. B. eher schneefrei
als die Umgebung. Sinnvoller konnte
es sein, attraktive Nahrungshabitate
aullerhalb des Gefahrenbereiches der
Straen zu entwickeln, um jagende
Uhus in ungeféhrlichere Gebiete zu
lenken.

Abb. 5: Bundesstrae 256 bei Thiir im
Kreis Mayen-Koblenz. Auf der Strecke
mit der zuldssigen Héchstgeschwindig-
keit von 70 km/h kamen bereits mehrfach
Uhus zu Tode. Im Umkreis von 6.000 m
briiten fiinf Uhupaare. Die Straf3e verlauft
durch die Nahrungshabitate dieser Uhus
(Foto: STEFAN BRUCHER)

Uhus konnen praktisch tberall auf
Stralen — auch weitab von ihren
Bruthabitaten und in von Uhus unbe-
siedelten Gebieten — verungliicken,
allerdings ist das Kollisionsrisiko
hier geringer als an den vorgenannten
Stralenverlaufen. Von einer signifi-
kanten Erhohung des To6tungsrisikos
kann hier sicherlich nicht gesprochen
werden.

Beispiel 2: Kollisionsverluste an
Windenergieanlagen

Seit Beginn der 1990er Jahre er-
wichst den Uhus mit dem Ausbau
der Windenergiewirtschaft in Uhu-
lebensrdumen ein neues Problem.
Bisher stehen in Deutschland mehr
als  20.600 Windenergieanlagen.
Jéhrlich kommen etwa 800 Anlagen
hinzu (DEUTSCHES WINDENERGIE-
INSTITUT DEWI 2009).

Dabei besteht ein anerkannt verstark-
tes Kollisionsrisiko mit bisher 142
Totfunden fiir den Rotmilan. Fiir den
Uhu ist das Risiko mit bisher 10
(davon in der Eifel drei) Uhus als
Schlagopfer dhnlich hoch, denn der
Uhubestand in Deutschland betragt
nur etwa ein Zehntel des Rotmilanbe-
standes.* Hierbei ist beachtlich, dass

* Zentrale Fundkartei der Staatlichen Vogel-
schutzwarte Brandenburg fir Deutschland,
Stand 28.10.2010
http://www.mugv.brandenburg.de/cms/media.
php/lbm1.a.2334.de/wka_vogel.xls
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mangels  systematischer  Untersu-
chungen Schlagopfer fast nur zufallig
bekannt werden. Wahrscheinlich
kommen an Windenergiecanlagen
sehr viel mehr Uhus ums Leben, als
festgestellt wird.

Die Vorstellung, Uhus wiirden iiber-
wiegend bodennah jagen und sich
nicht in der Reichweite der Rotoren
bewegen, ist ausweislich belegter

Beispiel 3: Verluste durch Strom-
schlag

Bestimmte Typen von Mittelspan-
nungsmasten, insbesondere solche
mit stehenden Isolatoren, sind der
Grund fiir den Tod zahlreicher Vo6-
gel. Bei Beriithrung spannungsfiihren-
der Teile der gefahrlichen Masten
konnen die Vogel aufgrund ihrer
GroBe leicht Erd- und Kurzschliisse
verursachen, die zu einem tddlichen
Stromschlag  fiihren. Allein  in
Deutschland wird der Bestand sol-
cher Masten auf 350.000 geschitzt -
mit dramatisch hohen Verlusten
zahlreicher Vogelarten, vor allem
Greifvogeln und Eulen. Dieser Ge-
fahr erliegen Vogel unabhéngig vom
Grad ihrer Fitness und ohne aus der
Gefahr lernen zu konnen (BREUER
2007).

Mehr als ein Viertel von 1.667 toten
Uhus mit bekannter Fundursache
sind Stromopfer. Im Jahr 2007 bei-
spiclsweise registrierte die EGE zehn
durch Strom getotete Uhus allein im
Gebiet der Eifel. Dabei gilt die Eifel
hinsichtlich der Umriistung gefahrli-
cher Masten als Vorzeigegebiet der
Stromwirtschaft. Die EGE prognos-
tiziert fiir dieses Gebiet dhnlich hohe
Verluste wie im StraBBenverkehr
(BREUER et al. 2009).

Der Bundesgesetzgeber hat 2002 die
Errichtung gefdhrlicher Masten strikt
untersagt und die Netzbetreiber ver-
pflichtet, alle alten hochgeféhrlichen
Masten innerhalb einer zehnjdhrigen
Frist vogelsicher umzuriisten. Das
neue Bundesnaturschutzgesetz hélt in
§ 41 an dieser Bestimmung fest,
verschiebt das Ende der Frist aller-
dings auf den 31.12.2012.

Dariiber hinaus bleiben die gefdhr-
lichen Konstruktionen von Oberlei-
tungen der Bundesbahn auch weiter-
hin ohne jegliche Pflicht zur Umriis-
tung.

Die GroBenordnung des Problems
verdeutlicht eine Stichprobe, die die
EGE 2009 im Gebiet des Westerwal-
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Opfer falsch. Uhus bewegen sich
durchaus in diesen Hohen, beispiels-
weise bei der Balz oder bei Fliigen
zwischen Brut- oder Ruheplatz und
Nahrungshabitat.

Dem hohen Kollisionsrisiko tragen die
Abstandsempfehlungen der LANDER-
ARBEITSGEMEINSCHAFT DER VOGEL-
SCHUTZWARTEN (LAG VSW) (2008)
Rechnung. Sie halten fiir Windener-

e

gieanlagen immerhin einen Abstand
von 1.000 m zu Brutplitzen sowie
das Freihalten der Nahrungshabitate
der Art in einem Umkreis von
6.000 m um den Brutplatz fiir erfor-
derlich. Bei Unterschreitung geht die
EGE von einem signifikant erhdhten
Totungsrisiko aus.

Abb. 6: Uhu als Stromopfer an einem Mittelspannungsmast auf dem Geldnde des
Bahnhofes Kreiensen/Landkreis Northeim im Sommer 2008. Neben dem Uhu liegt der
Igel, den der Uhu vermutlich auf dem Mast hatte fressen wollen. Die Deutsche Bahn AG
hat diesen und andere gefahrliche Masten auf dem Bahnhofsgelinde Kreiensen trotz
dringender Bitten der Uhuschiitzer bis heute nicht entscharft

(Foto: HILDEGUNDE STEFFENS)

des gemacht hat und vermutlich mit
einem &dhnlichen Ergebnis in beinahe
jeder anderen Region Deutschlands
hétte machen kdnnen: Im Gebiet des
Messtischblattes Waldbreitbach — das
ist ein 125 km? groBles Gebiet in den
rheinland-pfélzischen Kreisen Neu-
wied und Altenkirchen — stehen 802
Mittelspannungsmasten. Von diesen
erwiesen sich 616 als fiir Vogel
hochgefahrlich. Das sind 76,8 %; nur
23,2 % wiesen keine Beanstandun-
gen auf. Rechnet man diese Zahl auf
den Westerwald mit einer Fldche von
insgesamt 3.000 km? hoch, muss dort
mit etwa 13.000 fiir Végel hochge-
fahrlichen = Mittelspannungsmasten
gerechnet werden. Auf ein Revier
eines Uhupaares kommen damit sta-
tistisch gesehen 54 gefdhrliche
Masten (BREUER & BRUCHER 2010).

Die bis Ende 2012 geschuldete Um-
ristung der alten Masten verlduft
schleppend. Das belegen auch die
von der EGE veroffentlichten Ergeb-

nisse einer Umfrage bei den Lander-
ministerien 2006 (EGE 2007). Die
Netzbetreiber haben zudem nach
2002 widerrechtlich neue gefahrliche
Masten aufgestellt. Im November
2008 ist im nordrhein-westfilischen
Kreis Euskirchen ein Uhu an einem
solchen widerrechtlich aufgestellten
Mast zu Tode gekommen. Ob Todes-
falle an nach 2002 errichteten geféhr-
lichen Masten und nach 2012 an
nicht entschirften Altmasten einen
Verstol3 gegen das Totungsverbot des
§ 44 des Bundesnaturschutzgesetzes
darstellen, ist fraglich.

4.2 Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr.

2 BNatSchG)

Beispiel 4: Storungen an den Brut-
plitzen durch Klettersportler

Das Verbot der Nr. 2 untersagt be-
stimmte Stérungen von Tieren zu be-
stimmten Zeiten. Nicht jede Storung
16st das Verbot aus, sondern nur eine
erhebliche Stoérung, in deren Folge
sich der ,,Erhaltungszustand der loka-
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len Population® verschlechtert. Dies
ist der Fall, wenn sich die Stérung
auf die Uberlebenschancen, die Re-
produktionsfahigkeit und den Fort-
pflanzungserfolg der lokalen Popula-
tion auswirkt.

Eine lokale Population ldsst sich im
Zusammenhang mit dem Stoérungs-
verbot als Gruppe von Individuen ei-
ner Art definieren, die eine Fortpflan-
zungs- oder Uberdauerungsgemein-
schaft bilden und einen zusammen-
hidngenden Lebensraum gemeinsam
bewohnen.

Dass Klettersport in Uhulebensriu-
men zu Storungen fithren kann, steht
auBler Frage, wie folgende Untersu-
chungsergebnisse aus der Eifel
belegen:

In den Télern von Rur und Ahr leben
jeweils funf Uhubrutpaare. Die Bunt-
sandsteinfelsen im Rurtal zdhlen zu
den am intensivsten vom Klettersport
genutzten Gebieten Deutschlands.
Das zwar ebenfalls touristisch stark
erschlossene Ahrtal hingegen ist
wegen seiner Schieferfelsen fiir den
Klettersport génzlich unattraktiv.

Hier war der Bruterfolg der Uhus bei
sonst gleichen oder sogar ungiinstige-
ren Umweltbedingungen in dem Zeit-
raum zwischen 1985 und 1998 fast
dreimal hoher als im Rurtal. Dort
fiihrte Klettern immer wieder zu Brut-
aufgaben und zum Tod noch nicht
flugfahiger Jungvogel, die vom Klet-
terbetrieb am Fels aufgeschreckt in
den Tod stiirzten (DALBECK & BREU-
ER 2001).

Bis zur einstweiligen Sicherstellung
der Brutplitze 1995 lag die mittlere
Jungenzahl dort unter 0,5 je Brutpaar
und Jahr. Nach der einstweiligen
Sicherstellung und Entfernung der
Kletterhaken in den Felsen ab 1999
ist die mittlere Jungenzahl bis 2008
auf 0,98 je Brutpaar und Jahr
gestiegen (BREUER & BRUCHER
2010).

Fiir eine sich selbst tragende Popu-
lation miisste der Wert iiber 1,0
liegen, fiir eine gilinstige Entwicklung
der Population, welche Riickschldge
in z. B. witterungsbedingt ungiinsti-
gen Jahren ausgleichen kann, miisste
der Wert sogar 1,2 iibersteigen. Zum
Vergleich: Selbst bei in Abbau
befindlichen Steinbriichen liegt der
Wert z. T. bei 2,0. Dort kann es zwar
in Einzelfillen zu betriebsbedingten
Verlusten kommen; freizeitbedingte
Storungen scheiden aber aus (BREU-
ER et al. 2009).
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Insofern ist der Erhaltungszustand
der lokalen Uhupopulation des Rur-
tals auch weiterhin als unglinstig
anzusehen. Auferhalb der Eifel lie-
gen nirgends langjdhrige popula-
tionsbiologische Daten der betroffe-
nen Populationen vor, die eine solche
auf den Reproduktionserfolg basie-
rende Bewertung erlauben koénnten.
Umso mehr erstaunt es, wie leicht-
fertig in der Planungs- und Gutach-
terpraxis der Erhaltungszustand loka-
ler Uhupopulationen fiir giinstig bzw.
Beeintrachtigungen als unerheblich
ausgegeben werden.

In Gebieten, in denen das Klettern
nicht ausdriicklich untersagt ist, muss
dem einzelnen Klettersportler nach-
gewiesen werden, dass er eine er-
hebliche Stoérung herbeigefiihrt hat.
Dieser Nachweis ist in den seltensten
Féllen zu erbringen.

Umso mehr sollte erwartet werden
konnen, dass Uhus wenigstens in den
zu ihrem Schutz eingerichteten Euro-
pdischen Vogelschutzgebieten vor
Storungen sicher sein kdnnen. Das
Beispiel des Rurtals zeigt, dass sie es
nicht sind. In diesem Gebiet konnen
heute auf etwa 300 Routen aller
Schwierigkeitsgrade 150 Kletterer
pro Tag ihrer Freizeitbetitigung
nachgehen. Innen- und Umweltmi-
nister, Landrat und Deutscher Alpen-
verein lassen gerade in einem Gut-
achten des ,,Kolner Biiro fiir Fau-
nistik® untersuchen, an welchen Fel-
sen zusitzlich das Klettern ermdg-
licht werden soll.

4.3  Beschidigungsverbot zum
Schutz der Brut- und Rubhestitte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Beispiel 5: Verlust von Brutplitzen
wihrend des Abbaubetriebs in
Abgrabungen

Das Verbot der Nr. 3 schiitzt Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten wihrend
der Zeit ihrer Nutzung. Werden sol-
che Lebensstitten, so wie es Uhus
tun, regelméBig genutzt, erlischt der
Schutz erst, wenn die Lebensstitte
endgiiltig aufgegeben wird.

Ein betrichtlicher Teil der Uhupopu-
lation briitet in Abgrabungen mit
Abbaubetrieb (z. B. in der Eifel die
Halfte der Population, BREUER &
BRUCHER 2010). Im Abbauverlauf
kann es geschehen, dass solche Le-
bensstitten untergehen oder nicht
mehr genutzt werden kdnnen.

Anders als fiir viele andere Tierarten
lassen sich fiir den Uhu in Abgrabun-

gen zumeist rechtzeitig neue Brut-
statten schaffen, so dass die dkologi-
sche Funktion der Lebensstitte im
rdumlichen Zusammenhang auch
weiterhin erfiillt bleiben kann.

So lassen sich wihrend des Abbaus
im Lockergestein ohne groflen Zeit-
aufwand mit wenigen Eingriffen des
Baggerloffels Brutnischen fiir Uhus
schaffen. Diese Nischen sollten etwa
einen Meter tief, dhnlich hoch, zwei
bis drei Loffelbreiten breit und der
Boden moglichst eben sein. Im
Festgestein ist der Aufwand flir das
Anlegen etwas groBer, aber nicht
unzumutbar hoch (BREUER 2010).
Nach Moglichkeit sollten Uhus in
Abgrabungen immer mehrere Brut-
nischen zur Verfiigung stehen. Dann
ist es nicht so schlimm, wenn im
Abbauverlauf einmal ein Brutplatz
verloren geht. Deshalb kann es sinn-
voll sein, Brutnischen auch in solchen
Wiénden anzulegen, die nur einige
Jahre erhalten bleiben.

Es versteht sich von selbst, dass die
alternativen Brutpldtze geschaffen
werden miissen, bevor die alten unter-
gehen. Das unter diesen Umstidnden
noétigenfalls vom Totungsverbot frei-
gestellte Toten von Uhus oder Zersto-
ren des Gelegen (z. B. im Zuge von
Sprengungen) diirfte regelméBig ver-
meidbar sein und sich insofern auch
bei so genannten vorgezogenen Aus-
gleichsmalinahmen als unzuléssig er-
weisen.

5 Ausblick

Die Schadigungs- und Stoérungsver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG haben
durchaus Bedeutung fiir den Schutz
des Uhus. In den dargestellten Féllen
geben sie Anlass, die Moglichkeiten
zur Vermeidung von Schidigungen
und Stérungen auszuschopfen, damit
es erst gar nicht zu Verbotsverstdfien
kommt.

Allerdings sehen sich Uhus (und vie-
le andere Vogelarten) einer neuen
Bedrohung ausgesetzt, auf welche
die Schéadigungs- und Stérungsverbo-
te keine Anwendung finden: den
Energiepflanzenanbau. Der dramati-
sche Zuwachs der Anbaufldche fiihrt
zu einer massiven Verknappung der
fiir Uhus erreichbaren Nahrungstiere,
denn im rasch aufwachsenden Mais
finden Uhus keine Beute. Die Verbo-
te schiitzen ndmlich nicht die Nah-
rungs- und Jagdhabitate.

Der Energiepflanzenanbau hat mit
4.780 Biogasanlagen in Deutschland
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eine eigene Dynamik angenommen’
Eine 500 kW-Anlage benétigt jahr-
lich beispielsweise eine Maisanbau-
fliche von rund 250 ha. In Deutsch-
land wuchs die Anbaufldche fiir Mais
2008 gegeniiber dem Vorjahr um
11% und tberschritt erstmals die
2 Mio. Hektar-Grenze. Die Anbaufli-
che hat sich seit 1970 verfiinffacht.®
In einigen Bundeslidndern stand Mais
im Jahr 2009 auf einem Viertel der
Ackerfliche.” Insofern scheint die
Zukunft des Uhus keineswegs gesi-
chert zu sein.
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Aktuelle Entwicklung beim Vogelschutz an Mittelspannungsmasten am Beispiel des

Hochsauerlandkreises

von Martin Lindner

Einleitung

Der Stromtod von Vdgeln ist seit
Anfang des 20. Jahrhunderts ein
massives Problem in Deutschland
(vgl. HAAS & SCHURENBERG 2008).
In Nordwestdeutschland waren von
1.667 tot aufgefundenen Uhus 436
(26,2%, Daten 1965-2008) an Mittel-
spannungsmasten und weitere 105
(6,3%) an Oberleitungen der Bahn
verungliickt (BREUER et al. 2009). In
Norditalien fanden in den ersten drei
Monaten nach dem Ausfliegen 17%
der Junguhus den Stromtod. Es konn-

te dort ein Einfluss von Mittelspan-
nungsmasten auf die Verbreitung und
Dichte des Uhus nachgewiesen wer-
den (SERGIO et al. 2004).

Hier wird ein Uberblick iiber die
Lage im Hochsauerlandkreis (HSK)
in Nordrhein-Westfalen (NRW) ge-
geben.

Rechtslage

Nach § 41 des Bundesnaturschutzge-
setzes miissen bis Ende 2012 alle
vogelgefahrlichen  Mittelspannungs-
masten nach Stand der Technik ent-

° Fachagentur nachwachsende Rohstoffe e. V. http://www.bio-energie.de/biogas.html

schirft sein. Dann endet der den Netz-
betreibern 2002 gesetzte Umriistungs-
zeitraum. Bereits seit 2002 diirfen
keine neuen vogelgeféhrlichen Mittel-
spannungsmasten  mehr  errichtet
werden. Hingegen miissen beim Lei-
tungsnetz der Deutschen Bahn (DB)
nur neue Leitungen vogelsicher
gebaut werden. Eine Umriistungs-
pflicht von Altmasten besteht bei der
DB nicht. Eine parteiiibergreifende
Lobby der DB im Bundestag konnte
dies 2002 leider noch aus dem
Gesetzentwurf streichen.

® http://www.proplanta.de/AgrarNachrichten/agrar news_themen.php?SITEID=1140008702&WEITER=99&MEHR=99&Fu1=

1243671324&FulBa=1140008702

" http://www.proplanta.de/AgrarNachrichten/themen.php?SITEID=1140008702&Fu1=1257737286&Fu1Ba=1140008702& WEITER=

99&MEHR=99
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Stand der Umriistung im Hoch-
sauerlandkreis

Im HSK in NRW gibt es laut RWE
(Rheinisch-Westfdlische  Elektrizi-
tatswerke) 374 km Mittelspannungs-
leitungen. Darunter befinden sich
318 km Leitungen mit 10 kV Span-
nung und 56 km mit 30 kV. Es wur-
den im HSK zuerst die Mittelspan-
nungsmasten im EU-Vogelschutzge-
biet ,,Medebacher Bucht* umgeriis-
tet. Danach erfolgten Umriistungen
in den Vogelschutzgebicten ,,Luer-
wald und Bieberbach® und ,,Bruch-
hauser Steine®, beides kleinere Vo-
gelschutzgebiete mit je einem Uhu-
revier. Es folgten Umriistungsarbei-
ten im ,,Diemel- und Hoppecketal*
und im Stadtgebiet Brilon, dort befin-
den sich je ein Dichtezentrum des
Uhus in Deutschland mit kleinrdumig
12 bzw. 5 Brutpaaren (LINDNER
2009a). Diese ,,Uhugebiete” waren
den RWE vom Autor im Jahr 2003
als Gebiete benannt worden, welche
neben der Medebacher Bucht vor-
dringlich umgeriistet werden sollten.
Zusitzlich erhielten die RWE eine
Karte mit allen 2003 besetzten Uhu-
revieren im Kreis zugesandt. Ein
Umkreis von 5 km um die Uhubrut-
platze sollte als dritte Prioritit im
HSK umgeriistet werden. Nach An-
gaben von Herrn ANDREAS GROHS,
dem obersten Verantwortlichen der
Westfalen-Weser-Ems ~ Verteilnetz
GmbH (Tochterfirma der RWE) fiir
Leitungssicherheit, vor dem Land-
schaftsbeirat des Hochsauerlandkrei-
ses am 2. November 2010, soll im
HSK tatséchlich bis Ende 2012 die
Umriistung bis auf kleinere Ein-
schriankungen (s.u.) erfolgen. Dabei
sprach er von allen Masten mit einer
hohen Gefahrdung. Es ist zu hoffen,
dass der Naturschutz und die Ener-
gieversorger darunter wirklich das
Gleiche verstehen. Zumindest gibt es
dazu wegen der gemeinsamen Pro-
jektgruppe fiir die Erstellung einer
neuen VDE-Anwendungsregel be-
griindete Hoffnung (s.u.).

Herr GROHS aus der Zentrale der
Westfalen-Weser-Ems ~ Verteilnetz
GmbH in Recklinghausen hielt vor
dem Landschaftsbeirat einen Vortrag,
in dem mit einer Ausnahme alle
wichtigen Punkte angesprochen wur-
den. Diese Ausnahme betraf aber
ausgerechnet den wichtigsten Punkt,
den Stand der Umriistung im HSK.
Er erwihnte nur die erfolgte Umriis-
tung in den Vogelschutzgebieten im
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Bereich ,,Diemel- und Hoppecketal*
und im Stadtgebiet Brilon. Auf die
konkrete Nachfrage nach dem Stand
der Umriistung im Kreis gab er zur
Antwort, ihm ldgen dazu keine ge-
nauen Daten vor, und das, obwohl
die Anfrage der Unteren Land-
schaftsbehorde des HSK an die RWE
genau diese Umriistungsfrage bein-
haltet hatte. Da weder die Land-
schaftsbehorde noch der ehrenamt-
liche Naturschutz iiber Daten zum
Umriistungsstand verfiigen, bleibt der
Sachstand unklar. In Deutschland
lauft die Umriistung anscheinend fast
iiberall schleppend (z.B. BREUER
2010). Es bleibt also fraglich ob im
HSK und im tibrigen Deutschland bis
Ende 2012 alle Masten umgeriistet
werden. Auch bei der Umriistung
selbst gab es bisher Probleme.

Probleme mit unzureichender Um-
riistung

Als am 25. Februar 2008 von HEINZ
und MECHTHILD IMMEKUS bei Sun-
dern-Lenscheid (HSK) ein adulter
ménnlicher Uhu tot unter einem Ab-
zweigmast gefunden wurde, nahm
der Autor Kontakt zu den RWE auf
(LINDNER 2009b). Sofort sagte der
zustandige Sachbearbeiter des Regio-
nalcenter Arnsberg die Sicherung des
Todesmastes und weiterer gefahrli-
cher Masten in der Umgebung zu.
Ihm war u.a. mitgeteilt worden, dass
sich der Brutplatz des dortigen Paa-
res nur 70 m vom Todesmast entfernt
befand. Von den RWE wurde ein
Ortstermin  zur Abstimmung der
MaBnahmen zugesagt. Leider erfolg-
te die Umriistung ohne diesen Orts-
termin. Bei der Kontrolle stellte sich
heraus, dass mit Sitzstangen, Bii-
schelabweisern und Schrumpfschlédu-
chen nachgeriistet worden war.
Ferner wurden die Blitzhorner ent-
fernt. Nur die Schrumpfschlduche
und die Entfernung der Blitzhdrner
waren im Sinne des Vogelschutzes
taugliche Entschiarfungsmafinahmen.
Die verwendeten Sitzstangen und
Biischelabweiser stellen immer noch
ein Sicherheitsrisiko fiir viele Vogel
dar (s. Artikel von BRUCHER in
diesem Heft). Denn nach Stand des
Wissens und der Technik miissen
Sitzstangen, wenn sie in Ausnahme-
fallen angebracht werden, tber die
gesamte Linge der Traverse fithren
und zudem so angebracht werden,
dass sich kein Vogel zwischen
Traverse und Sitzstange setzen kann

(s.u.). Im vorliegenden Fall kdnnten
sich bei allen Sitzstangen Vogel bis
zur GroBe einer Ringeltaube zwi-
schen Sitzstange und Traverse set-
zen, zudem wurde nur ein Drittel der
Traversenbreite abgedeckt. Biischel-
abweiser miissen mindestens 50 cm
lang sein und aus nicht leitfdhigem
Material bestehen. Beides war hier
nicht der Fall. Bezeichnend war die
Reaktion des =zustdndigen Abtei-
lungsleiters im Regionalcenter Arns-
berg. Er sagte mir sinngemaf: ,,Man
hat alles nur Mogliche getan. Falls
nun noch Végel umkommen, haben
sie halt Pech gehabt!” Tatsache ist
allerdings, dass die RWE hier nach
veralteten Vorschriften gearbeitet
hatten. Die RWE verweigern bis
heute eine Nachbesserung. Zu einer
Uhubrut im Steinbruch bei Sundern-
Lenscheidt kam es iibrigens 2008
nicht mehr.

Bei einer nun erfolgten, stichproben-
artigen Uberpriifung der Umriistun-
gen im Vogelschutzgebiet ,,Medeba-
cher Bucht und im Uhudichtezen-
trum ,Diemel- und Hoppecketal*
stellte es sich heraus, dass zahlreiche
Masten nicht nach dem Stand der
Technik umgeriistet waren, so auch
ein Mast im ,,Alten Feld* siidostlich
von Marsberg. An diesem war zuletzt
am 27. April 2007 ein Rotmilan um-
gekommen und vorher schon ein
weiterer Rotmilan, ein Méusebus-
sard, eine Ringeltaube, eine Raben-
krédhe und ein unbestimmter Singvo-
gel. Leider ergaben Riickfragen bei
STEFAN BRUCHER, Vorsitzender der
Gesellschaft zur Erhaltung der Eulen
(EGE) und DIETER HAAS, Leiter der
BAG Stromtod des NABU, dass
UmriistungsmaBnahmen in Deutsch-
land oft unzureichend ausgefiihrt
werden (s. auch HAAS & SCHUREN-
BERG 2008). STEFAN BRUCHER zeigt
in diesem Eulen-Rundblick Fotos
von unzureichenden Umriistungs-
mafBnahmen.

Probleme an einer Umspannstation
und einem Trafoturm im HSK

Im HSK wurden 2009 zwei Turmfal-
ken in der ,,Vogelpflegestation fiir
Greifvogel und Eulen®™ in Marsberg-
Essentho mit Verbrennungen einge-
liefert (LINDNER 2009b). Einer davon
wurde in der Umspannstation bei
Brilon-Nehden und der andere unter
einem Trafoturm bei Schmallenberg
gefunden. Alte Trafotiirme werden in
Deutschland héufiger als Brutplatz
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von Schleiereule und Turmfalke
genutzt. Sofern sie noch in Betrieb
sind, ist auch hier auf die Sicherheit
gegen Stromschlag zu achten.

Neue VDE-Anwendungsregel

Da die geschilderten Probleme mit
der Umriistung leider kein Einzelfall
sind, hat der Naturschutz sich seit
Jahren um genaue, vogelsichere Re-
geln zur Umriistung bemiiht. Zuerst
war geplant, den VDEW-MafBnah-
menkatalog von 1991 zu {iiberarbei-
ten. Dieser Katalog umfasste die
nach damaliger Kenntnis und Stand
der Technik erforderlichen Umriis-
tungsmafnahmen. In Gesprichen
zwischen Naturschutz und Energie-
wirtschaft wurde beschlossen, eine
VDE-Anwendungsregel durch das
Forum Netztechnik/Netzbetrieb zu
erstellen. In der Projektgruppe sind
neben dem Naturschutz auch Netz-
betreiber, Behorden und Hersteller
von Vogelschutzarmaturen vertreten.
Dort safl fiir den Naturschutz u.a.
STEFAN BRUCHER von der EGE. Als
Vorbereitung hatte die Lander-Ar-
beitsgemeinschaft der Vogelschutz-
warten im Auftrag des Bundesum-
weltministeriums im April 2010 eine
Liste der ,,untauglichen Vogelschutz-
mafBnahmen® erstellt und diese an die
Netzbetreiber und Naturschutzbehor-
den gesandt. Diese Liste wurde auch
in der Zeitschrift Netzpraxis verof-
fentlicht (RICHARZ et al. 2010).

2011 soll die neue VDE-Anwen-
dungsregel (herunterladen: www.vde.
com/de/fnn/dokumente/documents/e
vde-ar-n-4210-11_2010-11.pdf) in
Kraft treten. Nach Herrn KLAUS
RICHARZ, Leiter der Staatlichen Vo-
gelschutzwarte fiir Hessen, Rhein-
land-Pfalz und Saarland, soll das
vermutlich ab Februar, nach Herrn
ANDREAS GROHS (RWE) ab April
sein. Beide sind Mitglieder der
zustdndigen  Projektgruppe. Herr
GROHS teilte vor dem Land-
schaftsbeirat des HSK mit, dass bei
den RWE die neuen Regeln ab
November 2010 gelten. Er fiigte aber
einschriankend hinzu, dass zum Teil
das notwendige, neue Material noch
nicht vorliege. Bisher durchgefiihrte
Umriistungen miissten nicht tber-
priift werden. Bei konkreten Vorfal-
len (sprich: tote Vogel) wiirde natiir-
lich nachgebessert. Bei geplanter
Erdverkabelung wiirde auf eine Um-
riistung verzichtet.
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Der Naturschutz muss also weiter die
Augen aufhalten. Vermutlich werden
in Deutschland bis Ende 2012 nicht
alle Masten vogelsicher umgertistet
sein, obgleich das Gesetz dies ver-
langt. Tote Vogel unter Masten soll-
ten immer zum Nachweis fotografiert
werden. Denn die so genannten
Strommarken kann teilweise nur der
Experte erkennen. Um Druck auf den
Netzbetreiber auszuiiben, sollte bei
Funden von Stromopfern an die Pres-
se gegangen werden. Immer sollten
neben dem Netzbetreiber die jewei-
lige Naturschutzbehorde, die Vogel-
schutzwarte des jeweiligen Bundes-
landes und der ehrenamtliche Natur-
schutz informiert werden. Insbeson-
dere die ortliche Naturschutzbehorde
hat die Aufgabe, die Durchfiihrung
der Naturschutzgesetze zu iiberwa-
chen.

Falls im Versorgungsgebiet der RWE
Probleme auftreten, kann laut per-
sonlicher Auskunft aus dem Land-
schaftsbeirat des HSK auch Herr
ANDREAS GROHS (andreas.grohs
(@rwe.com) angeschrieben werden,
um notfalls ,,von oben“ Druck auf
Unterabteilungen der RWE auszu-
iiben.

Sehr wichtig wire ein bundesweites
Kataster von Stromopfern bei Vo6-
geln. Dieses bundesweite Kataster
miisste dhnlich aufgebaut sein, wie
das durch die Staatliche Vogelschutz-
warte Brandenburg bei Windenergie-
opfern gefiihrte. So wurde im No-
vember bekannt, dass dort bisher elf
Uhus an Windenergieanlagen um-
kamen.

Im Jahr 2013 wire zu priifen, ob
beim Stromtod von Vdgeln an
Mittelspannungsmasten ein Verstofl
gegen das artenschutzrechtliche To-
tungsverbot vorliegt, da die Masten
laut Gesetz bis Ende 2012 umgertis-
tet sein miissen. Informationen iiber
den Stromtod gibt es auf der
Homepage der BAG Stromtod (s.
www.birdsandpowerlines.org) und
auch auf der Homepage der EGE (s.
www.egeeulen.de).

Die AG Eulen wird nach der Ver-
abschiedung der neuen VDE-Anwen-
dungsregel diese als pdf-Datei auf
ihre Homepage einstellen.

Zusammenfassung

Der Stromtod ist seit Jahren ein
massives Problem fiir Vogel, u.a. fiir
den Uhu. Bis Ende 2012 miissen alle
Mittelspannungsmasten nach § 41

des Bundesnaturschutzgesetzes vo-
gelsicher umgeriistet sein. Neu er-
richtete Masten miissen seit 2002
sicher gegen Stromschlag sein. Im
Hochsauerlandkreis (Nordrhein-
Westfalen) lauft die Umriistung an-
geblich planmdBig. Ein genauer
Stand der Umriistung liegt fiir den
HSK nicht vor. Kontrollen zeigen
allerdings, dass viele Umriistungs-
maBnahmen technisch wie gesetzlich
untauglich durchgefiihrt wurden.
Voraussichtlich Anfang 2011 tritt
eine neue VDE-Anwendungsregel in
Kraft, welche einheitliche Standards
fiir taugliche Vogelschutzmafnah-
men an Mittelspannungsmasten defi-
niert. Dann kommt es darauf an, dass
diese MaBnahmen auch tatsdchlich
zur Anwendung kommen.

Summary

LINDNER M: Current developments
concerning bird protection on me-
dium voltage power masts; example:
Hochsauerland District, Germany.
Bird death after contact with power
lines and power equipment has been
a serious problem for many years
now. Article 41 of the Federal Nature
Conservation Act stipulates that all
medium voltage power masts have to
be made safe by the end of 2012.
Since the year 2002, the law has
dictated that the design of new masts
has to prevent bird death by electric
shock. In the Hochsauerland District
of North Rhine Westphalia, modifi-
cation of power lines is allegedly
going according to plan, although no
precise data are available about the
actual situation. However, checks
have revealed that in many cases the
conversion work has not been carried
out correctly and is not in accordance
with the relevant legal provisions. It
is anticipated that a new VDE
application  directive (VDE =
Association for Electrical, Electronic
& Information Technologies) will
come into effect at the beginning of
2011. This will provide uniform
standards for proper protection of
birds against electric shock at
medium  voltage power masts.
Hopefully, these new standards will
then actually be applied.
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Beispiele fiir untaugliche Vogelschutzmaflinahmen an Mittelspannungsmasten

von Stefan Briicher

Die Netzbetreiber sind verpflichtet,
fir Vogel gefahrliche Mittelspan-
nungsmasten vogelsicher umzuriis-
ten. Bis Ende 2012 muss diese Um-
riistung abgeschlossen sein. Zudem
diirfen seit 2002 keine gefdhrlichen
Mittelspannungsmasten mehr errich-
tet werden. Das verlangt § 41 des
Bundesnaturschutzgesetzes  (siche
hierzu auch den Beitrag von MARTIN
LINDNER in diesem Heft). Die von
den Netzbetreibern ergriffenen Um-
ristungsmafinahmen sind allerdings
nicht in allen Fallen wirkungsvoll. In
einer Reihe von Fillen kamen un-
taugliche MalBnahmen zum Einsatz.
Die Lénder-Arbeitsgemeinschaft der
Vogelschutzwarten hat 2010 im
Auftrag des Bundesumweltministeri-
ums eine Ubersicht der untauglichen
Vogelschutzmalinahmen erarbeitet.
Diese Ubersicht ist im Heft 10/2010
der Zeitschrift Netzpraxis veroffent-
licht worden. Sie findet sich auch auf
der Website der EGE unter http://
www.egeeulen.de/inhalt/stromtod.php
Die Ubersicht der untauglichen Vo-
gelschutzmafBnahmen soll sicherstel-
len, dass solche Malinahmen kiinftig

Abb. 2: Untauglich: Verkiirzte Abdeckhauben. Hauben miissen
mind. 130 cm lang sein.
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unterbleiben und stattdessen Mittel-
spannungsmasten wirkungsvoll ent-
schérft werden. Die von der Lénder-
Arbeitsgemeinschaft der Vogel-
schutzwarten erstellte Ubersicht soll
Anfang 2011 von einem umfassen-
den Regelwerk abgelost werden.
Dieses Regelwerk ist 2010 von einer
Projektgruppe aus Vertretern der
Netzbetreiber und des Vogelschutzes
vorbereitet worden. Dieser Entwurf,
an dem auch die EGE beim Bundes-
umweltministerium mitgewirkt hat,
befindet sich zurzeit in der Abstim-
mung. Die folgenden Fotos (alle
EGE-Archiv) erginzen diese Uber-
sicht um dokumentierte Beispiele
untauglicher oder auch zulédssiger
Nachriistungsmafnahmen.
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Abb. 4: Untauglich: V-formige Vogelabweiser (hier zwischen den Abb. 5: Untauglich: Sitzstangen
Schalterelementen)

LORINGA, T

ADbb. 6: Untauglich: Sitzprofil mit leitfahiger Befestigung Abb. 7: Masten mit Schalter auf dem Mastkopf diirfen nicht mehr

errichtet werden. Bei alten Masten dieses Typs sind Andreaskreuze
(hier im Mastschalter) zuldssig.

- Py l

Abb. 8: Fiir Nachriistung: Abdeckungen fiir Seilklemmen an Ab- Abb. 9: Bei Neubau: Stehende Isolatoren sind auf leitfahigen
spannmasten sind eine wirksame VogelschutzmaBnahme. Abde- Masten (Stahl oder Beton mit nicht isolierter Traverse) unzuléssig.
ckungen sind auch fiir doppelte Isolatoren moglich.

Abb. 10: Bei Abspannketten muss die Lange des Isolators min- Abb. 11: Die Montage von Biischelabweisern statt Abdeckhauben

destens 60 cm betragen. kann wie hier im Bild fatale Folgen haben. Zwischen Biischel-
abweiser und Stromquelle traf den Bussard der Schlag. Der Vogel
ist dann im Biischelabweiser hdngen geblieben.
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Geocaching, ein neues Problem fiir den Naturschutz

von Michael Knédler, Andreas Koch & Martin Lindner

Einleitung

Geocaching ist eine relativ neue Frei-
zeitbeschiftigung, die vielen Lesern
des Eulen-Rundblicks bisher génz-
lich unbekannt sein diirfte. Das Wort
Geocaching setzt sich aus dem grie-
chischen Wort geo (= Erde) und dem
englischen cache (= Versteck) zu-
sammen. Geocaching wird auch als
elektronische Schatzsuche oder GPS-
Schnitzeljagd bezeichnet. Dabei wer-
den die zum versteckten Cache geho-
renden geographischen Informatio-
nen auf einer Homepage (z.B.
www.geocaching.com) veroffent-
licht. Die Sucher der Caches kdnnen
mit diesen Informationen und mit
Hilfe eines GPS-Empfingers den
Cache suchen.

Laut Geocache-Verzeichnis www.
geocaching.com existieren heute
weltweit insgesamt iiber 1.200.000
aktive Caches (Stand: Oktober 2010,
Wikipedia), davon befinden sich iiber
152.000 in Deutschland, knapp
11.000 in der Schweiz und {iber
15.000 in Osterreich. Mit 26.500
liegen die meisten Caches in Nord-
rhein-Westfalen, wéahrend die grofite
Cache-Dichte mit 2,29 Caches/km? in
Berlin (Stand: August 2010) zu fin-
den ist. In Deutschland gingen 2009
rund 25.000 Menschen auf die ,,GPS-
Jagd®. Neben der Homepage www.
geocaching.com, mit der alles be-
gann, gibt es inzwischen weitere
Geocache-Datenbanken wie www.
navicache.com, www.terracaching.
com und www.opencaching.de. Dazu
kommen nun auch landerspezifische
Geocaching-Portale  wie ~ www.
geocaching.de, www.geocache.at und
www.geocache.ch. Diese ,,Sucher
bzw. deren Caches sind nun zuneh-
mend auch an Brutpldtzen von Uhu
& Co. anzutreffen. Dies wirft die
Frage fiir den Naturschutz auf: Wie
geht man damit um?

Geocaching — Was ist das?

Der erste Geocache oder Cache wur-
de am 3. Mai 2000 bei Portland
(USA) vergraben und die Koordina-
ten des Verstecks in einer News-
group im Internet verdffentlicht.
Innerhalb eines Tages wurde der
Cache, ein Plastikeimer, gefunden.
Schon drei Tage spiter wurde eine
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private Website mit weiteren Koordi-
naten erstellt. Seitdem verbreitet sich
diese Freizeitbeschiftigung in der
Welt. Bereits im Oktober 2000 ging
es dann mit dem Geocaching in
Deutschland los.

Ein Cache ist meist ein wasserdichter
Behilter mit einem Logbuch und
Tauschgegenstinden (irgendwelche
Kleinteile). Jeder Finder trigt sich ins
Logbuch ein und nimmt sich einen
Tauschgegenstand. Der Cache ver-
bleibt an der Fundstelle fiir den
nichsten Finder. Auf der Internet-
seite des betreffenden Cache wird der
Fund vermerkt. Der Verstecker oder
»Owner* verfolgt die Vorgénge am
Cache. Caches werden meist so ver-
steckt und getarnt, dass sie von Un-
beteiligten nicht gefunden oder er-
kannt werden. Ein wesentliches Kri-
terium fiir die Auswahl des Verste-
ckes (Location) ist eine Besonderheit
der Landschaft, eine Seltenheit, aber
auch der Aufwand, um an den Cache
zu kommen.

Bei den Cachern gelten zwei wesent-
liche Grundsétze: Caches geheim
halten und mdglichst unbeobachtet
aufzusuchen (Andernfalls besteht die
Gefahr, dass der Cache von Unbetei-
ligten beschadigt wird oder verloren
geht)) und der Grundsatz ,Haltet
Euch an die Wege und die Gesetze,
bis auf die letzten 100 m........ «“
Und genau an dieser Stelle liegt das
Problem fiir den Naturschutz! Es gibt
bei einem Teil der Geocacher, hier
wohl besonders bei der Gruppe mit
dem hochsten Schwierigkeitsgrad
(genannt ,,T5%), ein nur schwach
entwickeltes Rechts- und Unrechts-
bewusstsein. Sie sind bereit, wider
besseres Wissen in privates Eigentum
einzudringen, sich in Steinbriichen
und an Felsen abzuseilen, Bauwerke
zu erklettern oder Bdume zu erklim-
men.

Im Laufe der Zeit wurde die Lage der
Caches immer extremer. In der hoch-
sten Schwierigkeitskategorie muss
man sich inzwischen hiufig abseilen,
schwimmen oder schwierige Kletter-
passagen {iiberwinden, um an den
Cache zu gelangen. Diese T5er-
Caches liegen meist an Orten, an de-
nen die Natur sich selbst iiberlassen
war, bis die Geocacher kamen.

Caches liegen nun in Steinbriichen,
Felsen, alten Bunkern, Bergwerks-
schiachten, Naturhéhlen und in Béu-
men.

Viele werden mehrmals wdchentlich
aufgesucht. Rund 1.400 dieser "TSer"
soll es Ende 2010 geben. In den
Steinbriichen und Felsen briiten aber
Uhu & Co. und in Hohlen leben
Flederméuse. Die Belange der Natur
bzw. der Naturschutz spielen beim
Geocaching bisher praktisch keine
Rolle (MAIER 2009). So wird auf den
Schutzstatus  einer  Fldache, die
Brutzeit der Tiere oder ein Fleder-
mausquartier meist keine Riicksicht
genommen. Auf den Cacheseiten
kann man hdufig was von Sicherheit
und Helmpflicht lesen, aber dort feh-
len meist Hinweise auf Schutzgebiete
oder geltendes Naturschutzrecht.

In Rheinland-Pfalz wurde im Stein-
bruch  Tivoli-Schweilweiler/Land-
kreis Donnersberg ein direkter Zu-
sammenhang zwischen geringem
Bruterfolg fiir 2010 (nur ein Jung-
Uhu) und dem Aufsuchen des Geo-
caches GC20QKJ durch Abseilen
wiahrend der Brutzeit (20.3.2010)
vom Erstautor (M. K.) festgestellt.
Der Brutplatz 2010 lag ca. 25 m vom
Abseilpunkt entfernt und ein dlterer
Brutplatz musste sogar durchstiegen
werden. Bisher wurden erst in einem
Teil von Rheinland-Pfalz und im
Raum Aachen Probleme mit dem
Uhu-Schutz 6ffentlich.

In Baden-Wiirttemberg hat der Ver-
band der Hohlen- und Karstforscher
festgestellt, dass sich die Fleder-
mausquartiere durch Geocaching ver-
andern (Wikipedia). Da auch in der
Dammerung und bei Dunkelheit
Caches gesucht werden, besteht auch
mit der Jagd ein Konfliktpotenzial.
Die Hohlenrettung musste in der
Vergangenheit 6fter Cacher retten, da
diese sich bei der Suche nach riskan-
ten Verstecken in lebensbedrohliche
Situationen in Hohlen begaben.
Inzwischen laufen unter dem Kiirzel
CITO fiir "cache in, trash out" (Ver-
steck legen, Miill mitnehmen) Aktio-
nen, bei denen Cacher zu umweltbe-
wusstem Verhalten aufgerufen wer-
den. In einigen Féllen deaktivieren
die Besitzer von Caches zur Zeit der
Besetzung von Fledermausquartieren
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wihrend des Winterschlafs ihre
Caches. Wihrend schwarze Schafe
unter den Geocachern achtlos ihren
Miill liegen lassen und Tiere storen.

Uhu und Geocaching im Raum
Aachen

Der Zweitautor (A. K.) aus Esch-
weiler/NRW kam im November 2009
zum ersten Mal mit dem Thema
Geocaching in Kontakt. Bei einer sei-
ner vielen Touren durch die Land-
schaft um Eschweiler traf er in einem
Steinbruch Menschen, die offensicht-
lich etwas suchten. Aus dem Ge-
spriach heraus wurde ihm klar, ,,wo-
hin der Hase lduft. Die angetroffe-
nen Geocacher zeigten ihm genau
wie und was sie suchten. Die
»Schatzsuche™ gestaltete sich nicht
einfach, denn im Steinbruch hatte das
mitgefiihrte GPS-Gerdt der Cacher
keinen guten Empfang. Die Cacher
schwirmten aus und begannen inten-
siv im Steinbruch nach dem Cache-
Behilter zu suchen. Fiir ANDREAS
KocH cinfach unfassbar, wusste er
doch, dass in diesem Steinbruch ein
Uhu-Paar seit Jahrzehnten gebriitet
hatte, die letzten vier Jahre die Brut

g ner

Abb. 1:
Uhubrutplatz (rot), Entfernung ca. 4 m. Geocaching auflerhalb der
Brutzeit am Originalschauplatz nachgestellt. (Foto: A. KOCH)

Uhu und Geocaching in Rhein-
land-Pfalz

Ein vorldufiger Abgleich bekannter
oder geeigneter Uhu-Brutpldtze in
Rheinland-Pfalz  mit registrierten
Geocaches unter www.geocache.com
und www.geocaching.de erbrachte
erniichternde  Fakten. Landesweit
sind Caches an mindestens 25 Stein-
briichen und 9 Naturfelsen abgelegt,
davon sind acht als Naturschutzge-
biete und eines als Landschafts-
schutzgebiet ausgewiesen. Bei 10
handelt es sich um Abseil-Caches,
die als sehr kritisch fiir den Uhu zu
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aber nicht erfolgreich abgeschlossen
werden konnte. Seit diesem Tage hat
er sich in das Themengebiet Geo-
caching eingearbeitet und fiir diesen
Steinbruch erniichternde Fakten ge-
funden. Geocacher hatten auch in der
Brutwand der Uhus zwei Caches
abgelegt, sogenannte Klettercaches
oder auch TSer-Caches genannt.
ANDREAS KOCH sah darin die Ur-
sache fiir den ausbleibenden Bruter-
folg in diesem Naturschutzgebiet, fiir
ihn der entscheidende Anlass, sich
dafiir einzusetzen, dass diese Caches
aus dem Steinbruch entfernt werden
mussten! Anfangs war es nicht ein-
fach, einen erfolgreichen Weg zu fin-
den, doch heute lduft die Zusammen-
arbeit mit der Unteren Naturschutz-
behorde (UNB) gut. ANDREAS KOCH
ist mittlerweile ehrenamtlicher Land-
schaftswart und in dieser Funktion
sehr bemiiht, die Menschen auf die
Zusammenhinge in der Natur auf-
merksam zu machen. Natiirlich hat er
einen genauen Blick auf die Geo-
cacher und gibt festgestellte Verstdfe
gegen geltendes Naturschutzrecht an
die UNB weiter. Seinem Bemiihen ist
es zu verdanken, dass mittlerweile

bezeichnen sind. Die {ibrigen Caches
liegen in oder an Steinbriichen und
Felsen. In allen Fillen werden die
Cacher gezielt zu den Lebensrdumen
der Uhus gefiihrt. Dort angekommen,
suchen die Cacher sehr intensiv nach
den Caches, verlassen hiufig die We-
ge und kommen dabei den Brut-
plitzen sehr nahe. Das bedeutet fiir
ein briitendes Uhu-Weibchen hohen
Stress und fithrt im schlechtesten
Falle zu einer Brutaufgabe. Im Zu-
standigkeitsbereich der Struktur- und
Genehmigungsdirektionen Siid und
Nord (www.sgdsued.rlp.de, www.

aus drei Steinbriichen die Caches ent-
fernt und auf den einschldgigen Inter-
netseiten archiviert wurden. Denn
nur eine Archivierung auf den Inter-
netseiten gibt den Cachern zu erken-
nen, dort braucht ihr gar nicht mehr
zu suchen, der Behélter ist nicht
mehr vorhanden! Fiir ANDREAS
KocH ist aber auch der direkte Kon-
takt mit den ,,Owner*, also den Men-
schen, die den ,Schatz“ versteckt
haben, als auch zu dem , Reviewer®,
der eine Art Kontrollfunktion bei
diesen ,,Schatzsuchen™ hat, wichtig.
Der Reviewer meldet Probleme, z.B.
verschwundene oder beschadigte
Caches, an den Owner weiter. Auch
kann er die ihm von der UNB
angezeigten Naturschutzverstof3e
ahnden, in dem er diese Caches di-
rekt archiviert. Unter der Web-
Adresse  (http://www.die-reviewer.
info/kontakt.htm) konnen Reviewer
fiir Deutschland ermittelt werden.
Die Deutsche Wanderjugend kann
Ansprechpartner sein, um auch in
Zukunft Naturschutzgebiete und sen-
sible Biotope von Caches freihalten
zu konnen (http://www.geocaching.
de/index.php?id=72).

Abb. 2: Versteck im Fels mit Cache (Foto: A. KOCH)

sgdnord.rlp.de) sind von 54 dem
Erstautor bekannten Brutpldtzen zehn
durch Caches unmittelbar betroffen.
Dort kann es durch das Suchen des
Caches zu einem Brutverlust kom-
men, dies sind immerhin 19%. Es ist
zu vermuten, dass sich diese Zahl in
Zukunft erhohen wird, da es sich bei
der TS5er-Gruppe um sehr aktive
Cacher handelt! Die Einstellung zum
Naturschutz mancher T5er wird sehr
anschaulich durch folgenden Log-
bucheintrag deutlich:
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Beim Cache GC27BAH Steinbruch
Steinborn  schreibt der  Sucher
ANGELOIS:

“Der 1. Versuch verlief leider
negativ, das Ddschen war auf
Anhieb nicht zu entdecken. Ein
2. Versuch musste abgebrochen
werden, da ein auftauchender
Jagdaufseher-Muggel
(Anmerkung: Muggel= Unwissender,
der Begriff stammt aus den Harry
Potter Biichern)
mit Flinte auf nistende Uhus in
der Ndihe des Caches hinwies und
behauptete, im vorliegenden Na-
turschutzgebiet sei diese Kletterei
auch nicht erlaubt. Da er mit
Anzeige durch den NABU drohte,
brachen wir die weitere Suche
vorldufig ab. Obwohl wir keinen
Logbucheintrag vorweisen kén-
nen, diirfen wir dank einer Log-
erlaubnis des Owners diesen Fund
bereits als erfolgreich verbuchen.
Sollte sich allerdings die Gelegen-
heit noch einmal ergeben, werden
wir unseren Fund auch im Dos-
chen loggen. “
Trotz Hinweis auf den Uhu - dieser
Geocacher wird wiederkommen!

Umgang mit Geocaching

Die Internetseite www.geocaching.
com bietet zwei Zugangsmdglichkei-
ten: einen freien Zugang (dort stehen
allerdings nicht alle Daten zur Ver-
fligung) und einen bezahlten Zugang
(mit vollem Datensatz).

Wir haben die Bitte, dass alle Uhu-
Kenner und Thre Mitstreiter die Thnen
bekannten Uhu-Brutpldtze auf mog-
liche Zusammenhidnge zwischen
Bruterfolg und Geocaching abglei-
chen (auch B#dume, hohe Briicken
und stillgelegte Gebaude werden fiir
das Geocaching genutzt). Nutzen Sie
den Premium-Zugang bei www.
geocaching.com oder WWW.
geocaching.de. Dazu miissen Sie sich
allerdings anmelden und 30 US-
Dollar zahlen. Suchen Sie T5-Caches
bzw. alle Caches in Steinbriichen
oder Felsgebieten. Verfolgen Sie die
Aktivitdten der Geocacher (wichtig
ist die Fotogalerie!) in Thren Uhu-
Brutgebieten und dokumentieren Sie
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die Vorginge. Im Bereich der Geo-
cacher ist sehr viel Dynamik — Brut-
gebiete, die heute nicht betroffen
sind, konnen nichste Woche schon
mit einem Cache belastet sein!

Deutschlandweite bzw. bundes-
linderweite Regelungen notwendig
Die Recherche von kritischen Caches
beschrinkte sich nicht nur auf Rhein-
land-Pfalz. Stichprobenartig wurde
auch in den Landern Hessen, Thiirin-
gen, Bayern und dem Saarland ge-
sucht. In allen Landern sind wir auf
kritische Caches gestoBen. FEine
bundeseinheitliche Regelung dieser
Freizeitbeschéftigung ist dringend
angezeigt — ein ldnderbezogenes
Vorgehen unabdingbar. Beim Geo-
caching handelt es sich um eine
zeitlich nicht geregelte offentliche
Veranstaltung, die flichenhaft in die
Landschaft wirkt, demnach als Ein-
griff im Sinne der Eingriffsregelung
zu sehen und zu regeln ist!

Die AG Eulen und andere Natur-
schutzverbdande miissen die Lénder-
und Bundesbehdrden auf das neue
Problem Geocaching hinweisen! Die
Lander- bzw. Bundesbehérden miis-
sen mit den Betreibern der Home-
pages Kontakt aufnehmen und die
Einhaltung der giiltigen Naturschutz-
gesetze einfordern.

Beispiele sehr hoher Gefahrdung der
Uhu-Brut bzw. Entwertung geeigne-
ter Uhu-Standorte:

Rheinland-Pfalz GCIYIJF3,
GCIXJYM, Hessen GCINVMS,
GCPICD, Thiiringen GCX8JP,
Bayern GC22PD1, GCI1VXTQ,
Saarland GC2FZ1A, GC2714V

Offene Fragen

Vielleicht konnen die Leser des
Eulen-Rundblicks bei der Beantwor-
tung einiger offener Fragen helfen.

1. Gibt es dhnliche Beeintrichtigun-
gen von Uhu-Revieren und anderen
Felsbriitern in weiteren Bundesldn-
dern durch das Geocaching?

2. Wie reagieren die Naturschutzver-
waltungen auf die Beeintrachtigun-
gen von z.B. Felsbriitern, Hohlenbrii-
tern und auch bei Stérungen von

Fledermausbiotopen durch das Geo-
caching?

3. Gibt es irgendwo -erfolgreiche
Konzepte zur Erfassung und Klarung
der Konflikte zwischen Artenschutz
und Geocaching?

Zusammenfassung

Geocaching ist eine neue Freizeit-
beschéiftigung, bei der so genannte
Caches in der Landschaft versteckt
werden. Dabei wird vor Schutzge-
bieten, Brutpldtzen und Fledermaus-
quartieren nicht halt gemacht. Ver-
bote, z.B. Kletterverbote, werden
auch in Naturschutzgebieten igno-
riert. Bisher wurden im Eulenschutz
Probleme im Raum Aachen und in
Rheinland-Pfalz an Uhu-Brutplitzen
festgestellt, da dort das Problem Geo-
caching erkannt wurde. Jeder Natur-
schiitzer sollte in seinem Betreu-
ungsgebiet kontrollieren, ob an sen-
siblen Pldtzen Caches liegen. Insbe-
sondere miissen die AG Eulen und
anerkannten Naturschutzverbidnde die
Lander- und Bundesbehorden auf
dieses Problem hinweisen.
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Schleiereulenschutz Tyto alba in der kroatischen Draueck-Region

von Istvan Torizs

Hintergrund

Die Schleiereule ist in vielen euro-
pdischen Landern eine gefdhrdete
Art, sie ist im Anhang II der Berner
Konvention aufgefiihrt. In Europa
zeigt der Schleiereulenbestand eine
sinkende Tendenz. Dennoch hat sich
bislang niemand mit dem aktiven
Schutz der Art in der kroatischen
Draueck-Region beschiftigt (MIKUS-
KA & VUKOVIC 1980). Seit Ende
2006 hatte ich die Moglichkeit, mich
in dieser Region mit dem
Schleiereulenschutz zu befassen. Ziel
war es zum einen, Nistplitze aufzu-
suchen und zu Kkartieren, um eine
Bestandschitzung vorzunehmen, und
zum anderen regelméfBige Beringun-
gen durchzufithren. Im Rahmen der
Begehungen wurden aulerdem Nah-
rungsreste als Grundlage von Beute-
restanalysen und Proben fiir spétere
genetische Untersuchungen zur farb-
und immunsystemischen Evolution,
die in der Schweiz durchgefiihrt wer-
den, gesammelt. Zusédtzlich habe ich
allgemeine Aufklarungs- und Um-
weltbildungsarbeit geleistet, da sich
die Schleiereule gut als Schirmart
eignet.

Methoden

Die Nistplatzkontrollen wurden in
Kirchtiirmen und Landwirtschaftsge-
bauden durchgefiihrt. Die konkreten
Plitze wurden mittels GPS-Gerit
punktgenau erfasst. Bei den einzel-
nen Kontrollen wurden sogenannte
Aufnahmeblitter ausgefiillt, die unter
anderem Angaben zur aktuellen Situ-
ation des Nistplatzes oder zukiinftig
erforderlicher Schutzmafinahmen
beinhalteten. Vor dem Hintergrund
einer Studie, die sich mit den Uber-
lebenschancen von in Nistkésten auf-
gewachsenen Jungvogeln beschéftigt
(KLEIN et al. 2007), wurden bei der
Gestaltung neuer Nistplidtze nur im
Ausnahmefall Nistkésten angebracht,
namlich nur dann, wenn keine andere
Maoglichkeit zur Schaffung einer neu-
en Brutstitte bestand. Es wurde be-
vorzugt darauf hingewirkt, Kirchtiir-
me wieder zu Offnen oder kleine
Spalten als Einschlupflocher im Dach
zu erhalten. Die bekannten Nistplitze
wurden einmal pro Jahr, zumeist
Ende Juni/Anfang Juli, kontrolliert,
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um die Stérungen in der Brutzeit
gering zu halten. Dabei wurden die
Jungvdgel beringt und auch Proben
fiir die genetischen Analysen genom-
men. Als Probe waren bei lebenden
Jungtieren 5 Brustfedern pro Indivi-
duum nétig, bei bereits verendeten
Tieren geniigte eine 5 mm’ grofBe
Gewebeprobe. Bei der jdhrlichen
Nistplatzkontrolle wurden alle auf-
findbaren Gewdlle eingesammelt.
Die Gewodlle wurden im trockenen
Zustand auseinandergenommen
(SCcHMIDT 1967, MIKUSKA et al.
1979, HORVATH et al. 2007), die
Schédel(-teile) wurden mit Hilfe ei-
nes Binokulars bestimmt. Die erhal-
tenen Daten wurden in Excel ein-
getragen und ausgewertet. Hierbei
wurden die Taxongruppen in erster
Linie nach Individuenanzahl und
Masseanteil analysiert. Dariiber hin-
aus wurde die Biomasse einzeln nach
Nistplédtzen und Jahren ausgerechnet.
Fiir jedes Jahr wurde auflerdem der
aktuelle Gemeinschafts-Dominanz-
Index (GDI) nach KREBS (1978)
berechnet und verglichen:

GpI =21 Y2100
y

mit: y; und y,: Abundanz der
zwei haufigsten Arten,
y: Gesamtabundanz

Ergebnisse

Brutmonitoring

Die von mir erfassten Ergebnisse des
jéhrlichen Nistplatzmonitorings
(2006-2009) kann man auf den
Abbildungen 1 bis 4 verfolgen.

Seit es aktive SchutzmaBnahmen im
Projektgebiet gibt, ist die Zahl der
briitenden Schleiereulenpaare in je-
dem Jahr um eins gestiegen.

Beringung

2008 wurden zum ersten Mal
Beringungen an Schleiereulen in der
Region durchgefiihrt. Seitdem wur-
den zwei adulte und 28 Jungvogel
beringt

Genetische Analysen

Zur genetischen Analyse wurden
2008 zwolf, 2009 sieben und 2010
eine Probe an Mitarbeiter der Univer-
sitdt Lausanne, Schweiz, geschickt.

Dort wurden von den insgesamt 20
Proben 10 mit 7 Mikrosatelliten-Mar-
kern genotypisiert. Als Ergebnis die-
ser Analysen wurde unter anderem

Abb. 1-4:
® Brut

. frische Spuren

@  keine Spuren

Abb. 1: Ergebnisse der Nistplatzkontrolle,
Herbst 2006

Abb. 2: Ergebnisse der Nistplatzkontrolle,
2007

Abb. 3: Ergebnisse der Nistplatzkontrolle,
2008

Abb. 4: Ergebnisse der Nistplatzkontrolle,
2009
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ermittelt, dass die genetische Diver-
sitdt, gemessen als Allelic Richness,
von SW-Europa nach Osten stark
abfillt und gerade in der Draueck-
Region am tiefsten ist (ANTO-
NIAZZA et al.).

Nahrungsanalysen

2008 wurden aus 410 Gewollen 986
Beutetiere und 2009 aus 680
Gewdllen 1.885 Beuteindividuen be-
stimmt. Insgesamt liegen so 2.871

Eine noch auffilligere Verdnderung,
die in den letzten 40 Jahren voran-
geschritten ist, sieht man bei den
Taxongruppen (Abb. 5): Die Spitz-
mause (Soricidae) hatten 1971-°73
einen Anteil von 46% in den Gewdl-
len, wohingegen die Wiihlméiuse
(Microtidae) mit nur 23% vertreten
waren. Im Jahr 2008 ist der Anteil
der Spitzméuse auf nur 9% gefallen,
der Anteil der Wiithlméuse ist dage-
gen auf 57% gestiegen. Im Jahr 2009
wurden mit einem 13% Spitzmaus-
und einem 51% Wiihlmausanteil
ahnliche Werte wie flir das Jahr 2008
belegt.

Offentlichkeitsarbeit

Die Offentlichkeitsarbeit im Schlei-
ereulenschutz in der Region wird erst
seit kurzem betrieben. Der Naturpark
»Kopacki-rit“ hat die Herausgabe
einer Broschiire (Stiickzahl: 500)
finanziert. Zur Aufkldrung der
Bevolkerung tiber den Schleiereu-
lenschutz haben unter anderem Arti-
kel von DANIELA TASLADZIC in der
Zeitung ,,Slavonski Dom* (TASLAZIC
2008) oder MONIKA MOLNAR in der
Zeitung ,,Uj Magyar Képes Ujsag”
(MOLNAR 2009) beigetragen. Auch

mit  Hilfe einer  Homepage
(www.kukuvija.fw.hu) wird Aufkla-
rungsarbeit betrieben.

Diskussion

Diese Entwicklung konnte im Zu-
sammenhang mit der stark verdnder-
ten Landschaftsnutzung stehen (TO-
RiZS 2010). Die fiir die Region einst
typischen Kleinackerflichen wurden
zusammengefasst. Es  entstanden
mehrere Hektar grofBe Flachen, die
homogen mit Kulturpflanzen bestellt
werden. Es verschwanden die Acker-
wildkrduter sowie die Blith- und
Lichtstreifen aus der Agrarland-
schaft. Kleine Feuchtflichen wurden
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nachgewiesene Beutetiere vor. Die
Ergebnisse der Nahrungsanalysen
von 2008/2009 zeigen drastische
Verianderungen im Vergleich zu den
von 1971-73 von (MIKUSKA &
VUKOVIC  (1980)  durchgefiihrten
Analysen (Tab. 1). Die Beutetier-
anzahl pro Gewolle betrug 1971-°73
noch 3,23, im Jahr 2008 dagegen nur
2,33 und im Jahr 2009 ebenfalls nur
2,77. PURGER (1990) hat vor zwei
Jahrzehnten in der benachbarten Voj-

vodina-Region mit 3,75 Beuteindivi-
duen pro Gewdlle ebenfalls eine
hohere Zahl errechnet. Die Schleier-
eulen erbeuten heute also weniger
Tiere als frither. Wenn man
allerdings die konsumierte Biomasse
dazu ausrechnet (Tab. 2), wird
ersichtlich, dass die wenigeren
Beutetiere  2008/2009  insgesamt
jedoch mehr Gewicht auf dic Waage
bringen als die vergleichsweise
zahlreichen aus den Jahren 1971-°73.
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Abbildung 5: Taxondominanz in den Jahren 1971-’73 (MIKUSKA & VUKOVIC

1980), 2008 und 2009.

trockengelegt, Hecken und Wald-
streifen abgeholzt und ebenfalls um-
gepfliigt. Nach Angaben des Lebens-
mittelherstellers Belje d.d von 2010
werden im Draueck statt der einst
angebauten 25-30 Kulturpflanzen-
sorten heute nur noch 5-6 eingesetzt.
Die starken Pestizide toten die Insek-
ten, die als Nahrungsbasis fiir die
Spitzméuse dienen. Die ,,spitzmaus-
freundlichen® Fliachen sind auf einen
Bruchteil geschrumpft. Von der heu-
tigen Landschaftsnutzung profitieren
eher die Wilhlméduse. Das Ver-
schwinden der Spitzméuse lédsst sich
gut nachvollziehen. PURGER hat 1990
in der Umgebung der benachbarten
Apatin-Region noch einen Spitz-
mausanteil von 34% bestitigt, bereits
wenige Jahre spéter, 1992-°93, waren
es in der gleichen Region schon nur
noch 18% (MERDIC & MERDIC
1995). Die Landschaftsnutzung hat
sich vor allem zu Ungunsten der
Wiesenflaichen verdndert, wie die
vom Grundbuchamt in Manoster zur
Verfiigung gestellten Daten (Abb. 6)
belegen.

Interessant ist, dass in der Draueck-
Region die Haselmaus (Muscardinus
avellanarius) im Jahr 2008 zum ers-

ten Mal in Gewdllen nachgewiesen
wurde. Vom kroatischen Naturschutz
wird der ideelle Wert der Haselmaus
mit 1.000 Kn angegeben. Von den
Fledermdusen (Chiroptera) wurden
fiinf Individuen in den Gewdllen be-
statigt. Alle Arten dieser Gruppe sind
geschiitzt. Das Abkommen zur Erhal-
tung der europdischen Fledermaus-
populationen (EUROBATS) schiitzt
sie auf internationaler Ebene.

Die Spitzmausarten sind in Kroatien
ebenfalls geschiitzt. Der ideelle Wert
der Feldspitzmaus (Crocidura leuco-
don), der Gartenspitzmaus (Crocidu-
ra suaveolens), der Waldspitzmaus
(Sorex araneus) und der Zwergspitz-
maus (Sorex minutus) betragt je 500
Kn. Die Sumpfspitzmaus (Neomys
anomalus) hat einen ideellen Wert
von 1.000 Kn und die Wasserspitz-
maus (Neomys fodiens) von 2.000
Kn. Die beiden letzteren Arten sind
in Kroatien potenziell gefdhrdet
(TVRTKOVIC 2006) und kommen im
Programm der CORINE (1991) vor
(HORVATH et al. 2007). Alle
Spitzmausarten sind auflerdem im
Anhang III der Berner Convention
aufgefiihrt.
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Landschaftsnutzung in der Draueck
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Abbildung 6: Landschaftsnutzung im Jahr 1980 (MIKUSKA & VUKOVIC 1980) und 2010.
Tabelle 1: Artendaten der Jahre 1971-"73 (MIKUSKA & VUKOVIC 1980), 2008 und 2009.
1971-73 926 Gew. 2008 410 Gew. 2009 680 Gew.
Arten Anzahl % Anz./Gew. |[Anzahl % Anz./Gew. || Anzahl % Anz./Gew.
Apodemus agrarius 187 6,27 0,219 101 10,25 0,24 91 4,82 0,1338
Apodemus flavicollis - - - - - - 59 3,14 0,0867
Apodemus microps - - - - - - 29 1,55 0,0426
Apodemus spp. 137 4,6 0,1479 45 4,58 0,1 41 217 0,0602
Apodemus sylvaticus - - - - - - 61 3,23 0,0897
Arvicola terrestris 35 1,17 0,0378 6 0,6 0,01 52 2,76 0,0764
Aves spp. 286 9,6 0,3088 1 0,1 0,002 4 0,21 0,0058
Chiroptera spp. 1 0,03 0,001 - - - 5 0,26 0,0073
;frtgg onomys 9 03 00097 | 9 | 091 0,02 9 048 | 0,0132
Crocidura leucodon 185 6,2 0,1998 17 1,73 0,04 53 2,83 0,0779
Crocidura suaveolens 160 5,37 0,1728 65 6,59 0,15 117 6,2 0,172
Insecta 3 0,1 0,0032 1 0,1 0,002 - - -
Gryllotalpa gryllotalpa 2 0,06 0,0021 - - - 2 0,1 0,0029
Micromys minutus 119 4 0,1285 28 2,84 0,06 138 7,32 0,2029
Microtus agrestis 8 0,27 0,0086 177 17,95 0,43 254 13,48 0,3735
Microtus arvalis 350 11,73 0,378 268 27,18 0,65 640 33,96 0,9411
Microtus spp. 5 0,17 0,0054 92 9,33 0,22 - - -
Muridae spp. 15 0,5 0,0161 72 7,3 0,17 - - -
Mus musculus 219 7,34 0,2365 71 7,2 0,17 226 11,99 0,3323
vellanarius - - |2 o2 | oo | - | - :
Neomys spp. 116 3,9 0,1252 - - - - - -
Neomys anomallus - - - 6 0,6 0,01 14 0,74 0,0205
Neomys foidens - - - - - - 1 0,05 0,0014
Pelobates fuscus 1 0,03 0,001 - - - - - -
Pitymys subterraneus 214 7,18 0,2311 9 0,91 0,02 - - -
Rattus norvegicus 4 0,13 0,0043 15 1,53 0,03 23 1,22 0,0338
Sorex araneus 837 28,07 0,9038 1 0,1 0,002 43 2,28 0,0632
Sorex minutus 88 2,95 0,095 - - - 22 1,16 0,0323
Talpa europaea 1 0,03 0,001 - - - 1 0,05 0,0014
Zusammen 2982 100 3,2366 986 100 2,33 1885 100 2,7709
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Tabelle 2: Biomasseanteil (B) in den Gewdllen (Gew.) von 1971-"73, 2008 und 2009.

1971-'73 2008 2009
Arten B (g) / 926 Gew. B (g) /410 Gew. B (g) / 680 Gew.
Apodemus agrarius 3833,5 2070,5 1865,5
Apodemus flavicollis - - 1947
Apodemus microps - - 290
Apodemus spp. 29729 976,5 889,7
Apodemus sylvaticus - - 1342
Arvicola terrestris 7875 1350 11700
Aves spp. 7150 25 100
Chiroptera spp. 9 - 45
Clethrionomys glareolus 180 180 180
Crocidura leucodon 2035 187 583
Crocidura suaveolens 800 325 585
Insecta - 2 -
Gryllotalpa gryllotalpa 6 - 6
Micromys minutus 809,2 190,4 938,4
Microtus agrestis 280 6195 8890
Microtus arvalis 8750 6700 16000
Microtus spp. 110 2024 -
Muridae spp. 315 1512 -
Mus musculus 4380 1420 4520
Muscardinus avellanarius - 40 -
Neomys spp. 1531,2 - -
Neomys anomallus - 72 168
Neomys foidens - - 15
Notonecta glauca 1,5 - -
Pelobates fuscus 15 - -
Pitymys subterraneus 4066 171 -
Rattus norvegicus 1660 6225 9545
Sorex araneus 9207 11 473
Sorex minutus 396 - 99
Talpa europaea 95 - 95
Zusammen 56477,3 29676,4 60276,6

Tabelle 3: Gemeinschaft-Dominanz-Index (GDI)

Jahr Dominante Arten GDI Wert (%)
1971-'73 Sorex araneus, Microtus arvalis 39,8055

2008 Microtus arvalis, M. agrestis 45,1318

2009 Microtus arvalis, M. agrestis 47,4271

Der GDI-Wert zeigt (Tab. 3), dass in
der letzten Zeit die beiden Microtus-
Arten einen sehr groBen Anteil der
Schleiereulenbeute ausmachen, wo-
hingegen frither die Waldspitzmaus
(Sorex araneus) die dominante Art
im Beutespektrum war. Insgesamt
waren die einzelnen Arten mehr
ausgewogen.

Zusammenfassung

Seit Herbst 2006 hatte ich die
Moglichkeit, mich mit dem aktiven
Schutz der Schleiereulen in der stli-
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chen Region des kroatischen Drau-
ecks zu beschéftigen. Seitdem haben
sich die erfolgreichen Bruten jedes
Jahr um eine gesteigert. Statt der
ungefahr sechs potenziellen Brutplat-
ze gibt es heute 14. Der Spurenlage
nach zu urteilen besiedeln derzeit 9-
10 Schleiereulenpaare die Brutplitze
des Ost-Drauecks.

2008 wurden erstmalig Schleiereulen
in der Region beringt. Seitdem wur-
den 2 adulte und 28 juvenile Vogel
mit einem Ring versehen.

Zu genetischen Analysen wurden seit

2008 20 Proben in die Schweiz ge-
schickt, wo Mitarbeiter der Universi-
tdt Lausanne herausgefunden haben,
dass die genetische Diversitdt von
SW-Europa nach Osten stark abfallt
und gerade im Draueck am gerings-
ten ist.

In den Jahren 2008/2009 wurden
2.871 Beutetiere aus 1.090 Gewdllen
bestimmt. In den qualitativen und
quantitativen Analysen hat sich
herausgestellt, dass die Anzahl der
Beutetiere in den Gewdllen in den
letzten 40 Jahren von 3,23 auf
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durchschnittlich 2,55 abgefallen ist.
Die Biomasse pro Gewdlle ist
dagegen von 55,36 Gramm auf 88,55
Gramm gestiegen.

Auch die dominanten Taxongruppen
haben sich verdndert. In den 1971-
’73-er Gewdllen waren Spitzmiuse
(Soricidae) zu 46%, Langschwanz-
mause (Muridae) mit 23% und Wiihl-
méuse (Microtidae) mit 21% vertre-
ten. Dagegen waren 2009 nur noch
13% Spitzméuse nachzuweisen, der
Anteil der Langschwanzmiuse hat
auf 35%, der Anteil der Withlméause
auf ganze 51% zugenommen. Auch
der GDI-Wert zeigt, dass die zwei
dominanten Arten heute mit 47,42%
einen groBeren Anteil in der Nahrung
der Schleiereule ausmachen als noch
vor vier Jahrzehnten (damals 39,80%).
Ehedem war die dominante Art die
Waldspitzmaus (Sorex araneus) mit
28,06%, im Jahr 2009 war es die
Feldmaus (Microtus arvalis) mit
33,95%. Diese bedeutende Verdnde-
rung scheint Folge der Verdnderun-
gen in der Landschaftsnutzung zu
sein.

Summary

Toérizs 1. Barn Owl Tyto alba
protection in the Draueck region in
Croatia

Since autumn 2006, I have been
actively engaged in the protection of
Barn Owls in the eastern region of
Draueck in Croatia. Since 2006, the
number of successful breeding
attempts has increased by one every
year. Instead of around 6 potential
breeding sites, there are now 14.
Signs indicate that there are currently
9-10 pairs of Barn Owls in the
eastern Draueck.

In 2008 the first Barn Owls were
ringed in the region and the total has
meanwhile been increased to 2 adults
and 28 juveniles.

Since 2008, 20 samples have been
sent to Switzerland for genetic ana-
lysis. Staff of Lausanne University
have ascertained that genetic diver-
sity strongly decreases from SW-
Europe towards the east and that it is
lowest in the Draueck region.

In 2008/2009 a total of 2.871 prey
items were found in 1090 Barn Owl
pellets. Qualitative and quantitative
analyses have revealed that in the last
40 years the number of prey animals
in the pellets has decreased from 3.23
to an average of 2.55. By contrast,
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the amount of biomass per pellet has
risen from 55.36 grams to 88.55
grams.

The dominant taxon groups have also
changed. In pellets from the years
1971-1973,  Shrews  (Soricidae)
accounted for 46%, Long-tailed Mice
(Muridae) for 23% and Voles
(Microtidae) for 21%. However, in
2009 Shrews only made up 13%,
while the proportion of Long-tailed
Mice had increased to 35% and that
of Voles to 51%. The GDI value
shows that the two dominant species
now account for a greater portion of
the Barn Owl’s diet than was the case
four decades ago (now 47.42%, then
39.80%). Forty years ago the domi-
nant species was the Common Shrew
(Sorex araneus) with 28.06%, but in
2009 it was the Common Vole
(Microtus arvalis) with 33.95%. This
significant change appears to have
been caused by alterations in land
use.
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Zur Koexistenz von Waldkauz Strix aluco, Schleiereule Tyfo alba und Steinkauz

Athene noctua

von Olaf Olejnik

1 Einleitung

Bezogen auf die Nahrungsausbeutung des genutzten Territoriums
nimmt der Waldkauz eine Spitzenstellung unter den europidischen
Eulen ein (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994: 353), da er bei
mittlerer Grofe und Gewicht iiber ein relativ kleines Revier
verfligt. Dieses Gebiet verteidigt er heftig gegen Artgenossen und
zieht bei dieser Gelegenheit auch andere Eulenarten in Mitleiden-
schaft (MEBS & SCHERZINGER 2000). Demgegeniiber gilt Tyto
alba als vergleichsweise duldsame Eule, die ein recht grofBes
Jagdrevier nutzt, aber erstaunlich tolerant mit Artgenossen und
anderen Vogelarten auch am Brutplatz umgehen kann (CRAMP
1994). Der Steinkauz hingegen beansprucht ein recht kleines
Revier und ist aufgrund seiner geringen GrofB3e den beiden vorge-
nannten Arten unterlegen, ja entspricht sogar voll dem
Beuteschema des Waldkauzes (MEBS & SCHERZINGER 2000).
Leben die drei Eulen nun nahe beicinander, so kénnen durch
vielerlei gegenseitiger Kontakte unterschiedliche Verhaltenswei-
sen beobachtet werden, sowohl im Sinne von Konkurrenz und
Verdrangung als auch von Koexistenz und Feindvermeidung.

2 Datengrundlage zu Rufaktivitit und Erfassbarkeit

Einige mogliche Wechselbeziehungen zwischen Schleiereule,
Wald- und Steinkauz wurden bereits in OLEINIK (2005, 2008)
dargestellt. Die Angaben zur geographischen Lage, eine grobe
Gebietsbeschreibung sowie grundlegende methodische Erlaute-
rungen finden sich in diesen Arbeiten. AnschlieBende Zeilen
dienen als Ergdnzung und Vertiefung.

2.1 Rufaktivitat

Das von mir beobachtete Rufaufkommen der drei behandelten
Arten im Jahresverlauf mit tageszeitlichem Bezug wird in den
Abbildungen 1 bis 3 dargestellt. Der Zeitpunkt des Rufbeginns der
betreffenden Art, als Erstkontakt an einem Abend, einer Nacht
oder am Tage bzw. Letztkontakt am Morgen wird durch einen
Punkt dargestellt. Ein Punkt ist hier gleichzusetzen mit einem
Verhor, unabhéngig wie viele Rufe im Zeitraum einer Stunde von
betreffender Eule geduBert wurden. Die Anzahl dieser wahrge-
nommenen Rufe wird in den Abbildungen 4 bis 6 durch den
Begriff ,Rufreihe angezeigt. Ein Verhor bildet somit einen
akustischen Kontakt, der aus einer oder mehreren aufgefassten
Rufreihe/Rufreihen bestehen kann. Eine Rufreihe hingegen kann
aus einem Einzelruf (wenn nur dieser gehdrt) oder aus gruppierten
Einzelrufen (z.B. Heulstrophe Waldkauz) gebildet sein und fun-
giert somit als Gradmesser der Intensitét bei der Lautduf3erung.
Der Waldkauz wurde sicher am besten erfasst. Nach eigener
Erfahrung wirken seine ,.kjewick“-Rufe im Halboffenland unter
giinstigen Umstdnden mind. 1.000 m. Das Heulen ist bis 750 m
noch gut zu erkennen, die Bettelrufe von Astlingen sind 600-
750 m weit zu horen. Warnrufe (,uett“) und Kollern tragen
weniger weit, letzteres verklingt schon nach etwa 100 m. Im
bebauten Geldnde reduzieren sich diese Werte ganz erheblich, so
kann der ,kjewick“-Ruf nur noch max. 500 m weit wahr-
genommen werden.

Die Schleiereule war als solche an ihren Rufen bis ca. 500 m im
Halboffenland erkennbar. Balzende Ménnchen, die in 15-20 m
Hohe ihre Rundfliige iber dem Dorf durchfiihrten, lieBen sich stets
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Abb. 1 - 3: Schematische Darstellung der Rufaktivitét
beobachteter Eulenarten jahres- und tageszeitlicher Ein-
ordnung

(SA = Sonnenaufgang, SU = Sonnenuntergang)

Abb. 1: Waldkauz

Abb. 2: Schleiereule

Feh M Apr Mai Jun' Jul "Aug’ Sep 'Okt 'Nov'Dez
Mionat

Abb. 3: Steinkauz
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leicht wahrnehmen. Bettelnde Jung-
vogel, welche sich aufBlerhalb von
Gebéduden authielten, waren jedoch
nur unter besten Umsténden (keine
Bauwerke oder Grofigriin zwischen
ihnen und dem Beobachter) bis zu
200 m wahrnehmbar.

Rufe des Steinkauzes waren im
Halboffenland auf 500 m gut aus-
zumachen, unter optimalen Umstén-
den bis zu 750 m. Wesentlich
schlechter lie sich dieser Kauz in
der Ortschaft und an deren Rand,
mit Ausnahme fliegender Vogel, ho-
ren. Gebdude, die sich als ,,Schall-
schlucker zwischen dem Beob-
achter und den Kéuzen befanden,
machten eine Erkennung von Balz-
und Warnrufen nur noch auf etwa
350 m moglich. Das Bettelrauschen
der fliiggen Jungen verklang fiir
mich bei ca. 150 (200) m.

Die Rufaktivititszeiten der drei be-
sprochenen Arten {iiberlappen wei-
testgehend und garantieren somit
eine Vielzahl von Kontaktmoglich-

keiten untereinander, wenn eine
rdumliche Nédhe ihrer Reviere
besteht.

Als zwischenartliche Antwort be-
trachte ich eine unmittelbare Reak-
tion einer Eulenart auf die Rufe
einer anderen. Im gleichen Zeitraum
(Zeitfenster bis zu 45 min) liegende
mutmaBliche Reaktionen wurden
nicht gewertet. Zur besseren Ver-
gleichbarkeit sind die Verhore
zwischen Sonnenaufgang und Son-
nenuntergang von Stein- und Wald-
kauz in der folgenden Gegeniiber-
stellung heraus gerechnet, da nicht
unbedingt angenommen werden
kann, dass ihre Rufe in dieser Zeit-
periode die anderen Arten dhnlich
gut erreichten wie in der Nacht.

2.2 Inter- und
Revierabstinde

Die Reviermittelpunkte von Stein-
und Waldkduzen im erweiterten
Beobachtungsgebiet befanden sich
ndher beieinander als zu den ent-
sprechenden Artgenossen. Acht die-
ser Abstinde beliefen sich durch-
schnittlich auf 650 m. Eine Entfer-
nung von 500 (450) m wurde nicht
unterschritten — bei diesem Abstand
konnten die Kleineulen auch briiten.
Revierzentren von Steinkduzen hat-
ten hingegen eine durchschnittliche
Entfernung von 1.225 m (n = 8) von

intraspezifische
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einander. Nur in einem Fall wurde
ein Abstand von 1.000 m unter-
schritten, in drei Fillen lag dieser
bei etwa 2.000 m. Mittelpunkte
(Einstdnde) von Waldkauzterritorien
(n = 8) lagen im Wesentlichen 1.360
m voneinander entfernt, dreimal
unter 800 m aber auch viermal iiber
1.700 m. Die landschaftliche Gestalt
in der Region sowie die Verteilung
der fiir die beiden Arten notwendi-
gen Requisiten und Ressourcen
diirfte dabei eine ausschlaggebende
Rolle gespielt haben. Giinstige
Steinkauzhabitate, die ndher als 500
(450) m zu langfristig beflogenen
Einstdnden/Brutpldtzen des Wald-
kauzes lagen und sich auch nicht in
dessen bevorzugtem Jagdrevier be-
fanden, wurden von der Kleineule
zwar regelmifBig zur Jagd (gern im
Winter), aber nicht als Einstand/
Brutplatz genutzt (s. OLEINIK 2005).
Die jahrelange Stabilitdt solcher
Verhiltnisse spricht auch fiir die
Toleranz des Waldkauzes anderen
Eulenarten gegeniiber.

Schleiereulen teilten die Randlagen
der Dorfer und winterliche Einstands-
bereiche oft mit Steinkduzen. Die
beobachtete RegelmaBigkeit spricht
zundchst fiir ein hohes Vermdgen
von Koexistenz in ihrer Beziehung.
Ahnlich muss aus den Befunden
aber auch ihr Verhiltnis zum Wald-
kauz gedeutet werden. Im Jahr 2009
briiteten Schleiereulen in einer
Scheune 50 m entfernt vom Brut-
baum der Waldkduze in Gro3 Chii-
den. In einem Nachbardorf wohnten
Waldkduze und Schleiereulen iiber
drei Jahre in etwa 40 m voneinander
entfernten Scheunen (HUBEL, mdl.
Mitt.). Weiterhin fand STRAUER
(mdl. Mitt.) in meiner Heimatregion
ein Brutpaar der beiden Arten in
einem Melkstall, und FIRLA (mdl.
Mitt.) bemerkte die wechselseitige
Benutzung  eines  Nistkastens.
Schleiereulen versuchen also auch
das enge Umfeld zu Waldkduzen als
Einstand und Brutplatz zu nutzen.
Als Indikatoren fiir die saisonale
Beutedichte, welche in Abschnitt
4.4 als weiterer beeinflussender Fak-
tor behandelt wird, ziehe ich die
Prisenz von Méausebussarden in den
entsprechenden Jahren, Sichtungen
von Kleinsdugern und deren Lauf-
wegen bei Begehungen, als auch ein
eigenes Monitoring anhand von
Totfunden der Kleinsduger in tech-
nischen Anlagen heran. Die Anga-
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ben beziehen sich nicht nur auf den
Bestand der Feldmaus.

3 Reaktionen auf artfremde Rufe
Bis Ende 2009 gelangen mir insge-
samt 1.198 akustische Wahrneh-
mungen der drei Arten. Mit 579
Verhoren, davon 15 am Tage, ran-
giert der Waldkauz im ersten Rang.
304-mal (47 am Tage) wurde der
Steinkauz gehort und 315-mal die
Schleiereule. Interspezifische Reak-
tionen konnten hierbei 72-mal auf-
gefasst werden.

Bekanntlich ist der Steinkauz par-
tiell auch tagsiiber rege, und so er-
folgten 16% der akustischen Wahr-
nehmungen im Zeitraum von
Sonnenauf- bis Sonnenuntergang.
Beim Waldkauz fielen die Kontakte
am Tage mit 3% deutlich geringer
aus. Schleiereulenrufe wurden aus-
schlieBlich zwischen Sonnenunter-
und Sonnenaufgang vernommen.
Der Steinkauz reagierte 10-mal auf
den Waldkauz, also in 2% von 564
moglichen Fillen. Auf Schleier-
eulenrufe konterte er 9-mal (3%).
Diese antwortete 15-mal (3%) auf
Waldkduze und 6-mal (2%) auf 257
mogliche  Steinkauzkontakte zur
gleichen Zeitphase. Waldkduze rea-
gierten 6-mal (2%) auf die Schleier-
eule aber 26-mal (10%) auf in der
Dunkelheit rufende Steinkduze.
Wihrend man die Reaktionsquoten
von 2-3% aufgrund weitgehend ana-
loger Hauptaktivitatszeiten durchaus
als zufilligen Effekt deuten konnte,
zeigt sich m. E. hier ein deutlicher
Hinweis auf das selektive Anspre-
chen fremder Rufer durch den
Waldkauz. Mit tber 20% wahrge-
nommenen Reaktionen auf die Rufe
anderer Territorialinhaber lag die
Quote des Waldkauzes seinen Art-
genossen gegeniiber zwar deutlich
héher, doch im Vergleich zu den
Geréuschen der Schleiereule wirkten
Steinkauzrufe offensichtlich stimu-
lierender auf Strix aluco. Die Klein-
eule wird bei benachbarten Vor-
kommen zum regelméBigen Gegen-
spieler des Waldkauzes.

4 Mogliche Beeinflussung des
Rufverhaltens

Bis auf den Zeitraum der Revier-
besetzung wird die Rufaktivitit von
Waldkduzen offenbar ganz wesent-
lich vom Territorialverhalten gesteu-
ert. Der Rufaufwand ist tiberdurch-
schnittlich hoch bei der Vertreibung

der eigenen Jungen aus dem elter-
lichen Territorium und der Sperrung
des Reviers gegeniiber fremden Art-
genossen (OLEINIK 2008). Gegen-
iiber Schleiereule und Steinkauz ist
Strix aluco dominant, weshalb der
Frage nachgegangen werden soll,
inwieweit sein Rufverhalten das der
kleineren Arten beeinflussen kann.
Dass auch die AuBerungen der
Schleiereule auf das Verhalten des
Steinkauzes einwirken, wird an ge-
gebener Stelle deutlich. SchlieBlich
soll auch die Nahrungssituation (an
Kleinsdugern) im Beobachtungs-
raum als mdglicher Einflussfaktor
beleuchtet werden.

In den Graphiken 4-6 sind die
Rufaktivitit der drei Arten im dorf-
lichen Raum von Grof3 Chiiden 2001
bis 2009 dargestellt.

4.1 Waldkauz

An die Chronologie von 2001 bis
2007 (OLEINIK 2008) anschlieSend,
entwickelte sich die Situation des
Waldkauzes in Grof} Chiden wie
folgt weiter:

2008

1. Halbjahr: 5 Abende, 5 Verhore,
jeweils nur ein Kauz, 48 Rufreihen.
2. Halbjahr: 16 Abende, 32 Verhore,
achtmal 2 Kéuze, 317 Rufreihen -
eine erfolgreiche Brut mit 2 voll-
fliiggen Jungen fand statt.

2009

1. Halbjahr: 6 Abende, 6 Verhore,
jeweils nur ein Kauz, 24 Rufreihen.
2. Halbjahr: 29 Abende, 30 Verhore,
einmal 2 Kauze, 165 Rufreihen -
eine erfolgreiche Brut mit 3 voll-
fliiggen Jungen fand statt.

Das Waldkauzpaar 2007-2009 war
hiermit deutlich (doppelt) ruffreudi-
ger als seine Vorgéinger 2001-2006.
Obwohl der Brutplatz in einer Pap-
pelhohle im Pfarrgarten beibehalten
wurde, verlagerten die Kduze ihren
Anflugkorridor ins Jagdgebiet. Ge-
langten die Kéauze aus 2001-2006
noch auf direktem Weg vom Ein-
stand in den Wiesengrund, so nahm
das Paar 2007-2009 einen anderen
Anlauf, der durch das am Ortsrand
gelegene Steinkauzrevier fiihrte.
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4.2 Schleiereule

Wenn Waldkduze den dorflichen
Raum von Grof3 Chiiden okkupier-
ten und es ihnen gelang, sich hier zu
etablieren, d.h. die Ortschaft nicht
nur kurzfristig als Interimsrevier zu
nutzen, rief dieses einen starken Ef-
fekt bei den hier anséssigen Schlei-
ereulen hervor (Abb. 4). Nachdem
die Kéuze im August 2001 mit in-
tensiver Territorialverteidigung be-
gannen, konnten die sonst regel-
méBig rufenden Schleiereulen zwei
Monate nicht mehr gehdrt werden.
Nach erneuter Besetzung des Dorfes
im Mai 2007 waren es drei Monate.
Der starke Abfall bzw. Wegfall der
stimmlichen AuBerungen der Schlei-
ereulen diirfte hier eine direkte Re-
aktion auf die Zuwanderer darstel-
len. Mdoglicherweise wurde der Ort
auch zeitweilig von den Eulen
verlassen.

Die Schleiereulen lernten es aber,
sich mit den Kéuzen zu arrangieren
bzw. diese nicht mehr zu fiirchten.
In den Jahren 2004, 2008 und
besonders 2009 konnte beobachtet
werden, dass trotz starken Auflebens
stimmlicher AuBerungen der Wald-
kduze im Dorf eine Intensivierung
der Rufaktivitit der Schleiereulen
eintrat.

Mit Gewohnung an den Kauz
scheint die Initiative des Rufens
wieder bei der Schleiereule selbst zu
liegen. Viele Beobachtungen legen
nahe, dass sie vom Waldkauz dann
kaum noch gedngstigt wird, wih-
renddessen er sie mehr oder weniger
ignoriert. Ohne eine augenschein-
liche Gegenreaktion zu verursachen,
flogen singende Schleiereulen im
Umfeld des Brutbaums der Wald-
kduze und umkreisten rufend dessen
Junge. Eine intensiv bettelende
Jungschleiereule hielt sich 2009
zwei Néchte lang 15 m neben dem
Brutplatz der anwesenden Kéuze auf
und wurde von diesen offenbar nicht
beachtet. Die Meidung von Wald-
kauzrevieren durch die Eule konnte
auch im Halboffenland und an
Waldrindern nicht beobachtet wer-
den.

4.3 Steinkauz

In den Abbildungen 5 und 6 zeigen
sich Rufaktivitétsspitzen der Stein-
kduze in 2002, 2003 bzw. 2007, also
zu Zeiten, in denen die beiden ande-
ren Arten nur wenig wahrgenom-
men wurden. Stark rufende Schleier-
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eulen entfalteten offenbar eine hem-
mende Wirkung auf die Friihjahrs-
ruffreudigkeit der Steinkduze 2001
und 2007. Insgesamt gesehen rea-
gierten die Kleineulen nicht so kon-
sequent wie die Schleiereulen auf
die Einwanderung von Waldkéuzen.
Eine vollige Lahmung der stimmli-
chen AuBerungen trat so nicht ein.
Das Spektrum von Warn- und
Erregungsrufen blieb, wenn auch in
reduzierter Form, erhalten.

Im Vergleich zum dorflichen Raum
zeigten sich Steinkduze in einer an-
deren Beobachtungsregion (Gebiet
A bei OLEINIK 2008) von 2002-
2007 etwas ruffreudiger. Sie lebten
hier in Kontakt zu einer jahrlich
wechselnden Zahl von Waldkduzen.
Schleiereulen hatten hier ihr Jagd-
gebiet, aber sicher weniger Kontakte
mit den Kduzchen als am Dorfrand.
In den Jahren 2002-2005 sowie
2007 konnten dort Waldkduze an
48%-78% der Untersuchungsabende
wahrgenommen werden. Hatten die
anséssigen Steinkduze Junge (2004,
2005) ergaben sich an 56% bzw.
61% der Abende Kontakte zu ihnen.
Waren sie mit ihrer Brut offenbar
nicht erfolgreich, so lag die Quote
bei 20% bzw. 39%. Als im Jahr
2006 bei 10% der Begehungen
Waldkéduze gehort wurden, riefen
die Kéuzchen (ohne Junge) an 80%
der Kontrollabende. Auch in diesem
Gebiet war also eine Entlastung
durch inaktive bzw. abwesende
Waldkduze erkennbar, wenn auch
insgesamt betrachtet die Steinkduze
an Abenden mit Waldkauzrufen,
insbesondere bei eigenem Brut-
erfolg, sich nicht weniger ruffreudig
zeigten als an Terminen ohne diesen
Einfluss.

4.4 Mogliche Auswirkung des Beu-
teangebots auf die Rufaktivitit
Gemeinhin darf man erwarten, dass
sich ein giinstiges Nahrungsangebot
als rufaktivititssteigernd auf die Eu-
len auswirkt, da diese Verhaltnisse
die Fortpflanzung mit all den dazu
gehorenden Verhaltensweisen for-
dern. SCHWERDTFEGER (1999) be-
schreibt dieses z.B. fiir die Balzbe-
reitschaft des Rauhfuflkauzes.

Im engeren Beobachtungsraum wa-
ren 2001, 2005, 2007 und 2008
Jahre mit (relativ) hohem Klein-
sdugeraufkommen, 2002 und 2004
Zeitraume mit einem evtl. um 50%
abgesenkten Angebot, 2009 ein

Jahr, in dem erst im zweiten Halb-
jahr eine grofere Kleinsdugerdichte
zur Verfligung stand, sowie 2003
und 2006 generell schlechte
»Mausejahre.

Wenn es einem Waldkauzpaar durch
Nahrungsmangel nicht gelingt, Jun-
ge zu produzieren, entfdllt natiirlich
die Investition, diese spater aus dem
Revier zu driangen. Ist zudem kein
storender Artgenosse in der Néhe,
kann die Rufaktivitit eines Paares in
solchen Zeitrdumen sehr sparsam
ausfallen, wie die Jahre 2002, 2003
und 2006 in den Abbildungen 4-6
zeigen. Das geringe Beuteangebot
wird nicht mit besonderem stimm-
lichen Aufwand gegen die Konkur-
renten Schleiereule und Steinkauz
verteidigt. Schaffen es Waldkiuze
hingegen, bei insgesamt recht
schwieriger Nahrungssituation eine
ergiebige Quelle aufzutun (Scher-
méiuse, Maulwiirfe, Vogel) und Jun-
ge hervorzubringen (2009), wéchst
natiirlich auch der stimmliche Auf-
wand. Die Beuteressourcen beein-
flussen so (indirekt iiber die Exis-
tenz eigener Jungen) den Rufauf-
wand der Eltern.

Die Verfligbarkeit von Nahrung
scheint auch fiir das Rufaufkommen
der Schleiereule eine entscheidende
Rolle zu spielen. In Abbildung 4
wird dies besonders in den ,,méduse-
armen‘ Jahren 2003 und 2006 deut-
lich. Spitzen in den Rufanstrengun-
gen der Schleiereule waren hinge-
gen in den ,beutereichen* Jahren
2001 und 2007 erkennbar, bevor
Waldkduze ein Revier in der Ort-
schaft griindeten. Allerdings zeigen
die Ergebnisse von 2008 (gutes
Nahrungsangebot) und 2009 (eher
schlechte  Bedingungen) gerade
umgekehrte Verhiltnisse. Im Jahr
2009 standen Kleinsduger erst ab
Juli in nennenswerter Zahl zur Ver-
fligung. Die ortsansdssigen Schleier-
eulen machten eine relativ spite
Brut und hatten Anfang September
einen vollfliggen Jungvogel zu
versorgen. Die Rufaktivitit der
Schleiereulen war dann auch bei
ansteigenden Aufwendungen der
Waldk&uze erhdht.

Die Gipfel in der Rufaktivitdt des
Steinkauzes (Abbildungen 5, 6) in
den Jahren 2003 und 2006 legen
zundchst nahe, eine geringe Nah-
rungsgrundlage an Kleinsdugern
wiirde sich positiv auf seine
Rufaktivitdt auswirken. Steinkduze
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verhielten sich ndmlich vollig ent-
gegengesetzt zu den beiden anderen
Arten, die gerade in diesen Zeit-
rdumen reduzierten Rufaufwand an
den Tag legten. Verstindlicher er-
scheint aber, dass die Kleineule
gerade von diesen Faktoren profi-
tiert und ihre erhéhte Motivation in
der Konkurrenzentlastung begriindet
liegt. Die Kleineulen hatten hier
2004/05/06 Bruterfolg.

5 Interpretation und Diskussion

5.1 Interspezifische Rufreaktionen
Dass verschiedene Eulen aufgrund
ihres limitierten Lautumfanges auf
die Stimmen anderer Eulenarten
reagieren, ist ein bekannter Effekt
(KONIG  2003), der zudem weit
verbreitet scheint. Im Dschungel
Costa Ricas konnten ENRIQUEZ &
SALAZAR (1997) z. B. bei vier von
finf sympatrisch vorkommenden
Eulenarten Reaktionen auf die imi-
tierten Rufe anderer Eulen fest-
stellen.

Die Reaktion auslosende Eulenart
muss im Verbreitungsraum der rea-
gierenden Eule nicht einmal hei-
misch sein. VRH & VREZEC (2006)
testeten in Slowenien erfolgreich die
Reaktion des Habichtskauzes auf
Bartkauzrufe. Stidosteuropéische
Habichtskduze konnen Strix nebu-
losa nicht aus eigener Erfahrung
kennen, denn das Areal des Bart-
kauzes liegt viele hundert Kilometer
weiter norddstlich. Interessant ist
auch, dass nach den Experimenten
der beiden Autoren Habichtskduze
auf die Rufe des nahe verwandten
Waldkauzes dhnlich gut wie auf die
»Playbackgesdnge* von Artgenos-
sen ansprachen.

Nach eigenen Beobachtungen (OLEJ-
NIK 2007, 2008, 2010) und Litera-
turabgleich spielt eine gewisse akus-
tische Ubereinstimmung der Laut-
signale, auf die Wald- und auch
Steinkauz mit ihrem eigenen Laut-
repertoire reagieren, eine essenzielle
Rolle. Da diese Reaktionen in vie-
lerlei Hinsicht eigentlich ohne terri-
toriale Funktion sind (weder Haus-
hiahne noch Graureiher konkurrieren
mit dem Waldkauz um sein Revier),
ja energetisch eine ,,Verschwen-
dung® darstellen, diirfte dieses Ver-
haltens auf Verwechslung basieren.
Hierfiir spricht auch, dass Wald-
kduze recht selektiv auf néchtliche
Rufer reagieren. Haufig fand ich
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Nachtigallen in den Revierzentren
der Kéuze. Diese bleiben auch iiber
Jahre hinweg anscheinend vollig
unbehelligt. Der laute Gesang der
Vogel wird von den Eulen zweifel-
los wahrgenommen. Dennoch fand
ich keine Anzeichen auf mogliche
negative Folgen fiir die Nachti-
gallen. Weder die rdumliche Vertei-
lung ihrer Reviere noch die nicht-
liche Singaktivitat litt durch die
Anwesenheit der Eule. UTTEN-
DORFER (1939) und Mitarbeiter
fanden keine einzige Nachtigall bei
iiber 4.700 Vogeln, die vom Wald-
kauz erbeutet wurden.

5.2 Feindvermeidung durch Ver-
stummen

Eine wirksame Strategie der Feind-
vermeidung unterlegener bzw. ge-
fahrdeter Arten kann bei rdumlicher
Néhe zu sich akustisch orientie-
renden Priddatoren die erhebliche
Einschrankung der eigenen Laut-
duBerungen darstellen. UTTENDOR-
FER (1939: 11) beschreibt die ,,fast
vollige Schweigsamkeit“ mancher
Sperberfamilien, wenn sie in gerin-
ger Entfernung zu Habichtshorsten
nisten, wobei selbst die Jungvogel
Ruhe bewahren. Von einer verrin-
gerten Gesangstitigkeit bei Rauh-
fuBBkduzen, die in Kontakt mit Wald-
kduzen lebten, berichtet DUSTER-
HAUS (in MEBS & SCHERZINGER
2000). Man hat auch beobachten
konnen, dass Steinkduze bei Anwe-
senheit von Schleiereulen regel-
maBig ihr Rufen einstellen und sich
zu verstecken suchen (ZUBEROGOI-
TIA et al. 2008).

Wie in Abschnitt 4 aufgezeigt, wen-
den Schleiereule und Steinkauz die-
se Strategie bei hidufigen Kontakten
mit dem Waldkauz an, wobei erstere
solche Einschrinkungen offenbar
leichter wieder aufzugeben vermag
und der Steinkauz seinerseits auch
durch die Anwesenheit der Schleier-
eule bei der Entfaltung seines
Sozialverhaltens gehindert werden
kann. Insbesondere bei der Klein-
eule sollte die Reduzierung der
Rufaktivitdt deutlich ausfallen. Da
ich jedoch nicht die Madglichkeit
besal}, Steinkduze weit abseits oder
vollig einflusslos von Waldkauzen
und Schleiereulen zu beobachten,
sind Aussagen nur bedingt mdglich.
Ein Vergleich mit den Ergebnissen
von EXO (in SCHONN et al. 1991)
und ZUBEROGOITIA et al. (2007)

zeigt im eigenen Untersuchungs-
gebiet eine stark (evtl. bis zu 90%
gegeniiber dem Gebiet von EXO mit
sehr hoher Siedlungsdichte) vermin-
derte Rufbereitschaft. Derart
schweigsame Steinkduze sind natiir-
lich weit schwerer aufzuspiiren und
diirften so regelmifBig tbersehen
werden.

5.3 Stressbedingte Reduktion des
Fortpflanzungerfolgs

Eine Reihe von Untersuchungen
(z.B. HAKKARAINEN & KORPIMAKI
1996, KiTowsKI 2002, KOSTRZEWA
in BEDNAREK 2004) beschéftigt sich
mit dem Phdnomen, dass bestimmte
potenzielle Beutearten eines Jégers
und/oder unterlegene Konkurrenten
mit der Anndherung an dessen Brut-
bezirk in der Reproduktionsleistung
nachlassen. Hierbei spielt offenbar
nicht nur die T6étung von Teilen des
Nachwuchses oder der Elternschaft
eine Rolle, sondern auch die Stress-
einwirkung, welche die schwéchere
Art bei eskalierenden Feindkontak-
ten erleidet. Anders als bei der
direkten Verdringung, die sich bei
der unterlegenen Art in Feindver-
meidung durch rdumliches Auswei-
chen manifestieren wiirde, findet bei
diesem Vorgang eine Reduzierung
der Fitness durch Absenkung des
Bruterfolges statt. Das Territorium
des Jagers sowie dessen Mantel-
region wird so fiir spezielle Arten
zum Suboptimal-Biotop.

Die im Vergleich zu Literatur-
angaben (SCHONN et al. 1991)
beobachtete geringe Zahl vollfliig-
ger Steinkauzjunge (zweimal 1 in
Gebiet A und zweimal 1 + einmal 2
am Dorf) in den am Rand von Wald-
kauzrevieren liegenden (vielleicht
aber noch zu dessen Aktionsraum
gehorenden) Steinkauzrevieren mag
dafiir sprechen, dass dieser Effekt
im eigenen Untersuchungsgebiet
seine Wirkung zeigte. Ob &hnliches
fiir die Schleiereule zutrifft, kann ich
aufgrund mangelnder Daten nicht
sagen, erscheint aber nach oben
Gesagtem relativ unwahrscheinlich.
Waldkéuze verdrangten Steinkduze
durch eine direkte Okkupation ihres
Brutbezirks (2007 Gebiet A), indem
sic dort wenigstens einen Einstand
bezogen oder die Wahl ihres
bevorzugten Jagdreviers in diesem
Bereich (2007 Grof3 Chiiden). In
beiden Fillen mag der Verlust eines
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Brutpartners der betreffenden Stein-
kauzpaare auch auf den Waldkauz
zuriickzufiihren sein. Im ersten Fall
verschwand die verbliebene Klein-
eule nach etwa drei Monaten im
zweiten erst nach zwei Jahren.

Aus meinen Beobachtungen wurde
nicht recht klar, ob sich die Inter-
aktionen zwischen Schleiereule und
Steinkauz fiir die kleinere Art be-
sonders negativ gestalten. Der Stein-
kauz meidet die Ndhe zu dieser Eule
aber gemeinhin nicht, kénnte aber
anderseits in seiner Rufaktivitdt von
ihr beeinflusst werden.

Beide Arten besiedeln seit histori-
scher Zeit und im grof3en geographi-
schen AusmaB das gleiche Habitat -
den menschlichen Siedlungsraum.
Koexistenz ist somit vielfach ver-
wirklicht worden. Einen groflen
Umfang nehmen die Hinweise ein,
welche ein erfolgreiches Zusam-
menleben der beiden Arten zum
Inhalt haben, wobei der Nutzung
recht unterschiedlicher Nahrungs-
quellen einige Bedeutung beigemes-
sen wird (z.B. GEORGIEV 2005). In
Ostpolen besiedeln sie oft ein und
dasselbe Gut bzw. bauerliche Anwe-
sen (KiTtowski 2002, KITOWSKI &
KisieL 2003). Auch in Deutschland
wurde dieses verbreitet beobachtet.
MEBS (2005) fiihrt hierzu einige
Beispiele an, auch VON DEWwITZ
(2008) berichtet davon. Sogar im
gleichen Gebidude konnen beide Ar-
ten gemeinsam briiten. Dazu gibt es
u.a. Berichte aus Italien (MASTRO-
RILLI 2001), Spanien (ZUBEROGOI-
TIA et al. 2005, ZUBEROGOITIA et al.
2008) und Slowenien (DENAC in
VAN NIEUWENHUYSE et al. 2008).
Die Bauwerke konnen freilich recht
grof} dimensioniert sein wie sakrale
Anlagen etwa. MOLLER & ARNTZ
(in MEBS 2005) stellten am Nieder-
rhein oft geringere Abstéinde benach-
barter Brutplitze fest (bis unter
15 m). FESTETICS (in VAN NIEU-
WENHUYSE et al. 2008) hielt beide
Arten sogar gemeinsam in Gefan-
genschaft.

Von getoteten und von der Schlei-
ereule verzehrten Steinkduzen ist
jedoch mehrfach die Rede. JACKEL
(1891) fand dreimal Uberreste von
Kéuzen in den Gewdllen von Tyto
alba. Sieben Steinkduze fithrt MIK-
KOLA (in MEBS & SCHERZINGER
2000) als Beute der Eule auf. VAN
NIEUWENHUYSE et al. (2008) geben
drei Beispiele aus Italien und ZUBE-
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ROGOITIA et al. (2008) erwihnen
einen Fall. Die mogliche Verdrin-
gung der kleineren durch die grofe-
re Art in Einzelfallen wird von ILLE
(in MEBS 2005) und BRANDT (2006)
besprochen. Weitere Autoren lassen
erkennen, dass die Fitness von Athe-
ne noctua in zu enger Nachbarschaft
zu Tyto alba in Mitleidenschaft
gezogen werden konnte (KITOWSKI
2002, KaATz 2005, contra: MEBS
2005). Das Kéuzchen kennt seinen
Kontrahenten und potenziellen Pra-
dator gut und zeigt Ausweichver-
halten, wenn dieser in der Umge-
gend anwesend ist. Ignoriert wird
die Schleiereule von ihm also sicher
nicht, wie ZUBEROGOITIA et al.
(2008) experimentell feststellten.
Die Eule kann auch auf die
Steinkauz-Klangattrappe reagieren
(SCHRODER 2008), ja diese sogar
heftiger als der Waldkauz angreifen
(ZUBEROGOITIA et al. 2005).

6 Zusammenfassung

In einem Untersuchungsgebiet im
Norden der Altmark (Sachsen-An-
halt) wurden Auswirkungen von
Koexistenz, Feindvermeidung und
Verdringung bei benachbart sie-
delnden Schleiereulen, Wald- und
Steinkduzen beobachtet. Folgende
Feststellungen sind dabei von
Bedeutung:

Waldkiduze sperrten ihr Revier bzw.
ihren Aktionsraum in erster Linie
gegeniiber Artgenossen. Sie reagier-
ten fiinfmal haufiger auf rufende
Steinkduze als auf Schleiereulen,
aber dabei weniger als halb so stark
wie auf Rivalen. Die Rufaktivitit
von Schleiereulen und Steinkduzen
kann bei Anwesenheit des Waldkau-
zes stark reduziert sein, bei der
Schleiereule anscheinend u. U. weg-
fallen. Ebenso beeinflusst auch die
Schleiereule den Steinkauz in dieser
Beziehung. Steinkduze zeigten eine
intensivierte  Rufaktivitit, wenn
Waldkéuze und Schleiereulen in-
aktiv oder abwesend waren. Die
Schleiereule war in der Lage,
sowohl das Revier des Steinkauzes
als auch den Aktionsraum des Wald-
kauzes weitgehend mitzunutzen.
Steinkduze lebten gewohnlich in den
Aktionsrdumen von Schleiereulen
und jagten auch in Teilbereichen der
Streifgebiete des Waldkauzes. Im
Abstand von 500 m zum Kernrevier
der Waldkduze konnten Steinkduze
auch regelmifig mit geringem Er-

folg briiten. Anders als die Schleier-
eule werden Steinkduze bei zuneh-
mender Ndhe und Kontakten vom
Waldkauz verdréngt.

Summary

OLENIK O: On coexistence of
Tawny Owl Strix aluco, Barn Owl
Tyto alba, and Little Owl Athene
noctua

In a study area in northern Altmark
(Saxony-Anhalt) the effects of
coexistence, predator avoidance and
displacement on neighbouring pairs
of Barn Owl, Tawny Owl and Little
Owl were studied. The following
significant observations were made:

Tawny Owls principally defended
their territory/home range against
their own species. Although they
reacted five times more often to
calling Little Owls than to calling
Barn Owls, their reaction to rivals of
their own species was more than
twice as strong. The calling activity
of Barn Owls and Little Owls may
be greatly inhibited by the presence
of a Tawny Owl, and in the case of
the Barn Owl may cease altogether.
The Barn Owl has a similar effect
on the Little Owl. The calling
activity of a Little Owl was more
intensive when Tawny Owls and
Barn Owls were inactive or absent.
Barn Owls were able to largely
share the territories of Little Owls
and the home range of Tawny Owls.
Little Owls generally lived in the
home ranges of Barn Owls and also
hunted in portions of the home
ranges of Tawny Owls. Little Owls
were regularly also able to breed at a
low success rate at a distance of 500
m from the core territory of Tawny
Owls. In contrast to Barn Owls,
Little Owls are driven out by Tawny
Owls if the two species are close
together and often make contact.
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Untersuchung der Dismigration und Sterblichkeit von Schleiereulen 7yto alba in
Schleswig-Holstein nach Ringwiederfunden

Kurzfassung der Arbeit zur ersten Staatspriifung, vorgelegt 1998 an der Christian-Albrechts-Universitét zu Kiel

von Detlef Hillers

[Vorwort der Schriftleitung

Es ist das Bestreben, Examensarbeiten in ihren wesentlichen Teilen den interessierten Eulenfreunden bekannt zu machen, soweit sie
nicht in irgendeiner Form an zugdnglicher Stelle publiziert worden sind. Von der vorliegenden Arbeit sind die Originaldateien nicht
mehr zugdnglich, die Abbildungen daher Kopien. Die Arbeit ist jedoch gescannt iiber den Autor erhdltlich.)

1 Einleitung

Die Schleiereule zihlt zu den ,,fleisch-
fressenden Invasionsvogeln" (SCHUZ
1971), wobei die Wanderungen unre-
gelmiBig auftreten. Gerade einjéhri-
ge Eulen neigen bei widrigen Bedin-
gungen nach dem Fliiggewerden ,,zu
ausgedehnten Wanderungen" (KAUS
1977). Altvogel sind zumeist sehr
standorttreu, sie nutzen lediglich die
Nachbrutphase fiir Streifzlige zur
Erkundung neuer Unterschlupfe bzw.
Nahrungsquellen fiir den Winter
(BRANDT & SEEBAB 1994).

2 Material und Methoden

Der hohe Anteil der Vogel, die an
ihrem Geburtsort beringt wurden,
wird genutzt, um Aussagen {iber
Standorttreue und Migrationsbewe-
gungen zu treffen.

Die Entfernungszonen zwischen Be-
ringungs- und Wiederfundort mit
0-15, 16-50, 51-100 und mehr als
100 km sind in Anlehnung an die
Arbeiten von SCHONFELD (1974) und
SCHONFELD et al. (1977) gewéhlt wor-
den (Tab. 1). In anderen Untersuchun-
gen sind die Grenzen der ersten Zone
bei einer Entfernung von 10 km ge-
zogen worden. Der Grund dieser
unterschiedlichen Einschétzung des
Brutreviers liegt in dessen variieren-
der GroBe und im Wechsel der Ak-
tionsrdume bei 7yfo alba (BRANDT &
SEEBAB 1994). Zur Vergleichsmog-
lichkeit wird in einigen Betrachtun-
gen dieser Arbeit der Nahbereich von
15 km auf einen Umkreis von 10 km
verkleinert (Kap. 3.3.3.). Die Entfer-
nungszone 0-15 km ist im folgenden
synonym mit der ersten, die Zone 16-
50 km mit der zweiten, die Zone 51-
100 km mit der dritten und schlief3-
lich die Zone iiber 100 km mit der
vierten Entfernungsklasse.

Bei der Betrachtung der Todesursa-
chen liegt der Schwerpunkt der Ana-
lyse in der Beschreibung der Verin-
derungen im Verlauf der letzten 70
Jahre.
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Der Untersuchungszeitraum zur Be-
rechnung der jahrlichen Todesrate,
der mittleren Lebenserwartung und
der mittleren Sterblichkeit wurde bis
zum Jahr 1977 in Dekaden geglie-
dert. Fir die Zeit von 1977-1991
sind aufgrund der Fiille des Daten-
materials Pentaden gewéhlt worden.

Mittlere jihrliche Todesrate

Die mittlere jahrliche Todesrate (M)
wurde nach SCHIFFERLI (1949)
er-mittelt.

Mittlere Sterblichkeit

Die mittlere Sterblichkeit (S) in ei-
nem Jahr bezieht sich auf die Jahr-
gangsstirke zu Beginn dieses Jahres.
(S) umfasst dabei alle Jahrgidnge
vom betrachteten Jahr bis zu dem
Jahr in dem das dlteste Individuum
des Ausgangsjahres wiedergefunden
wurde.

So ist z. B. zur Errechnung der mitt-
leren Sterblichkeit ab dem 2. Le-
bensjahr der Bestand am Anfang des
2. Lebensjahres und die Summe der
Bestdnde vom 2.-5. Jahr fiir die Be-
rechnung entscheidend (SCHIFFERLI
1957).

Lebenserwartung
Die Lebenserwartung (Ln) lisst sich
aus der mittleren Sterblichkeit (S)
der Schleiereulen nach SCHIFFERLI
(1957) errechnen.
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3 Ergebnisse

3.1 Wiederfundrate

Fir die Zeit von 1981-1991 ergibt
sich bei einer Beringungszahl von
3.967 Tieren und 519 wiedergefun-
denen Individuen bis einschlieBlich
1996 cine Wiederfundrate von 13,1%
fiir Schleswig-Holstein. Entsprechend
der Wiederfundrate ldsst sich die Zahl
der beringten Schleiereulen in den vo-
rangegangenen 50 Jahren abschitzen.
Bei 217 wiedergefundenen Vogeln er-
gibe diese Abschétzung eine Berin-
gungszahl von ca. 1.600 Schleiereulen
in den Jahren 1926-1980.

3.2 Mortalitit

3.2.1 Sterblichkeit

Die Sterblichkeit der Jungeulen (ein-
jéhrige im Alter von 1-12 Monaten)
und der zweijdhrigen Schleiereulen
(13-24 Monate alt) ist hoch (Abb.1).
Im ersten Lebensjahr sind 685
Schleiereulen (68,5%) gestorben, im
zweiten Jahr 183 (18,3%), élter als 2
Jahre wurden 132 (13,2%) Vogel.

Die élteste Schleiereule ist im 12.
Lebensjahr in 59 km Entfernung vom
Beringungsort im Jahr 1989 gefunden
worden. Sie ist in dieser Zeit aus dem
Liineburger Raum nach Schleswig-
Holstein gezogen.

6 7 8 9 10

Alter der Schieiereulen in Jahren

Abb. 1: Alter der wiedergefundenen Schleiereulen (,,Uberlebenskurve"). Angegeben ist der
Anteil der jeweiligen Altersklasse an der Gesamtzahl der Wiederfunde der Jahre 1926-1996

(n = 1.000)
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3.2.2 Lebenserwartung

Im Folgenden werden nur Vogel be-
trachtet, die bis zum Jahr 1991 ein-
schlieBlich beringt worden sind. Die
in den letzten fiinf Jahren des Erhe-
bungszeitraumes (1992-1997) bering-
ten Schleiereulen wurden nicht be-
riicksichtigt, da sie durch die noch
nicht vorhandenen Funde dlterer
Vogel den Altersaufbau der Popula-
tion verfilschen. Selbst bei Vogeln,
die vor 1991 beringt wurden, ist
davon auszugehen, dass noch ca. 5%
(SCHIFFERLI 1957) am Leben sind.
Die mittlere jahrliche Todesrate ab
dem 1. Jahr betrdgt 60%. Nach dem
1. Lebensjahr belduft sie sich nur
noch auf 49%. Die Lebenserwartung
betrdgt ab dem 1. Lebensjahr noch
1,1 Jahre, ab dem 2. Lebensjahr 1,5
Jahre und ab dem 3. Lebensjahr 1,9
Jahre.

Die Ergebnisse der ersten 40 Jahre
sind starken Schwankungen unter-
worfen. Bei den Funden aller bis
1966 beringten Schleiereulen liegt
fir die Lebenserwartung ab dem 2.
und 3. Lebensjahr ein identisches
Ergebnis vor. Die tibrigen Werte (To-
desraten, Sterblichkeiten und Lebens-
erwartungen), die fiir einen lingeren
Zeitraum ermittelt werden, entspre-
chen aufler bei der Zusammenstel-
lung aller Funde bis 1981 ungeféhr
dem Gesamtergebnis. Die jéhrliche
Todesrate der 217 Funde bis zum
Jahr 1981 liegt mit 56% im 1. Jahr
4% unter dem Gesamtergebnis aller
Funde.

Die hohe Lebenserwartung ab dem 2.
und 3. Jahr fiir den Beringungszeit-
raum 1977-1981 erkldrt sich rechne-
risch daraus, dass in dieser Zeit zwei
Schleiereulen beringt wurden, die
alter als 10 Jahre geworden sind.

3.2.3 Sterbemonate

Die Betrachtung der Sterbemonate
wird ebenfalls in 3 Altersklassen vor-
genommen (Abb. 2). Um die Unter-
schiede der Sterblichkeit in den Al-
tersklassen deutlicher darzustellen,
beziehen sich die Prozentwerte nicht
auf die Grundgesamtheit (n=1.000),
sondern auf die Anzahl der Vogel in
der entsprechenden Altersklasse.

Die Wiederfundrate aller drei Alters-
klassen ist in den Wintermonaten Ja-
nuar, Februar, Méarz am hochsten. In
der Brutperiode und im Herbst erge-
ben sich Unterschiede, die im Fol-
genden ndher erortert werden.
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Jungeulen

In der Zeit von Mai bis Juli ist die
Zahl gestorbener Schleiereulen im
ersten Lebensjahr im Vergleich zur
Gesamtheit besonders niedrig. Mit
dem Fliiggewerden steigt die Sterb-
lichkeitsrate langsam an und nach
einem Monat der Selbstindigkeit
stagniert sie (Wiederfundrate der
Einjdhrigen: August/September 5-
5,4%). Zum Herbst steigt die Rate
wiedergefundener einjéhriger Vogel
stetig an, um im November mit 11%
einen ersten Hohepunkt zu erlangen.
Nach den verlustreichen Wintermo-
naten (insgesamt starben 315 ein-
jéhrige Schleiereulen von Januar bis
Marz) sinkt die Wiederfundrate im
Mai auf unter 5%.

Zweijihrige Schleiereulen

In den Sommermonaten (Mai-Sep-
tember) liegt die Wiederfundrate bei
5%. Der Anstieg der Wiederfundrate
zum Herbst/Winter setzt im Ver-
gleich zu den anderen beiden Kurven
sehr spit und auf einem besonders
niedrigen Niveau (Oktober 1,6%)
ein. Die Wintersterblichkeit fallt im
Verhiltnis sehr hoch aus. Bei der
Analyse der Zahlenwerte ergeben
sich von Januar bis Mérz 100 Wie-
derfunde von zweijdhrigen Vogeln.
Die relativ hohe Wiederfundrate
zweijahriger Vogel im Mirz darf
nicht dartiber hinwegtiuschen, dass
zu dieser Zeit absolut mehr ein-
jéhrige Vogel gefunden wurden (80
gegeniiber 34 Wiederfunden).

Alteulen

Im Juni liegt bei den Alteulen mit
12,1% eine sehr hohe Wiederfund-
rate vor. Die Sterblichkeit im Herbst
bzw. zum Winteranfang liegt bei der
Betrachtung der absoluten Zahlen
gefundener Alteulen etwas niedriger
als bei den Zweijahrigen. In der Zeit

Anteil der Schieiereulen in %

von September bis Dezember sind es
36 zweijahrige Eulen und 24 Altvo-
gel. Im Vergleich zu den Jungvogeln
(234) findet hier eine deutliche An-
gleichung statt, bei der jedoch die
Altvogel immer noch weniger Ver-
luste zu verzeichnen haben als zwei-
jéhrige Schleiereulen.

3.2.4 Sterblichkeit der Jungeulen im
ersten Jahr

Die Besonderheiten des ersten Le-
bensjahres mit der hohen Sterblich-
keit und der ausfiihrlich untersuchten
postembryonalen Entwicklung
(BRANDT & SEEBAB 1994) erfordern
eine gesonderte Betrachtung. Hierbei
wird die Tatsache, dass Schleiereulen
in nahezu jeder Jahreszeit schliipfen,
vernachldssigt, unter anderem des-
halb, weil mehr als 80% der Vogel in
den Monaten Mai, Juni, Juli beringt
worden sind. Beringungen im Friih-
jahr lagen anteilig unter 1%. Der Rest
wurde bis in den Dezember beringt.
Ebenfalls ist der Vollstindigkeit hal-
ber zur Todesrate anzumerken, dass
verendete Jungvogel im oder am
Nest vor dem Fliggewerden (90.
Tag) der Vogelwarte nicht immer ge-
meldet werden (MARTENS miindl.
Mitt.) und insofern in die Betrach-
tung nicht weiter einflieBen konnen.
Anhand der kumulierten Haufigkeits-
verteilung (Abb. 3) ist zu sehen, dass
sich die Wiederfunde relativ gleich-
méBig iiber das Jahr verteilen. Nach
260 Tagen sind bereits mehr als 50%
aller Schleiereulen wiedergefunden
worden.

Ein erster Anstieg der relativen Sterb-
lichkeit beginnt mit dem 41. Tag und
erreicht einen ersten Hohepunkt in
der Zeit vom 61. - 80. Tag mit 4,9%
der Gesamtwiederfunde, wobei der
GroBteil dieser Funde zwischen dem
61.-70. Tag gemacht wurde (3,1%).

Monat

Abb. 2: Sterbemonate verschiedener Altersklassen Schleswig-holsteinischer Schleiereulen
(Quadrat: Nestjung beringte Vogel (Jungeulen), die im ersten Jahr gestorben sind (n =
685); Raute: Altvogel 12-24 Monate (n = 183); Punkt: Altvogel dlter als 2 Jahre (n = 132)
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Abb. 3: Sterblichkeit der Schleiereulen in den ersten 360 Tagen in Abhéingigkeit vom Alter
in Tagen in relativen (grau) und kumulierten (weifl) Haufigkeiten (Peaks mit Prozent-
angaben). BezugsgroBe (100 %) ist hier die Gesamtzahl der Wiederfunde (n = 1.000)

Tab. 1: relative Haufigkeiten der Entfernung zwischen Fund- und Beringungsort von in
Schleswig-Holstein beringten Schleiereulen fiir die Funde in der Zeit von 1927-1996

Anzahl
Funde | 0-15km |16-50km [51-100 km |iiber 100 km
Funde im 1.
Lebensjahr 638 36,1 % 29,6 % 15,3 % 19,0 %
Funde im 2.
Lebensjahr 162 32,7 % 358 % 17,9 % 13,6 %
spétere Funde 114 28,1 % 44,7 % 14,9 % 12,3 %
alle Funde 914 34,7 % 32,8 % 15,8 % 16,7 %
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ADb. 4: Entfernung der Wiederfundorte vom Beringungsort aller nestjung beringten Schleier-
eulen, die im ersten Jahr gestorben sind. Die Pfeile bezeichnen markante Punkte (s. Text)
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In der Zeit vom 80. Tag bis zum 200.
Tag schwankte die Sterblichkeit zwi-
schen 3,5% und 4,6%. Die meisten
Tiere sind zwischen dem 201. und
220. Tag (6,5%) und dem 241. und
260. Tag (6,5%) gestorben. Ab dem
260. Tag nimmt die Wiederfundhdu-
figkeit stetig ab.

3.3 Dismigration

3.3.1 Entfernung
Die in Schleswig-Holstein beringten

Schleiereulen haben sich durch-
schnittlich 66,4 km vom Beringungs-
ort entfernt. Dieses Ergebnis unter-
scheidet sich  hoch  signifikant
(p < 0,001) von dénischen (41 km)
und schwedischen (43 km) Unter-
suchungen (FRYLESTAM 1972).

Die schleswig-holsteinischen Schlei-
ereulen sind zu 67,5% im Umkreis
von 50 km wiedergefunden worden
(Tab. 1). 16,7% haben sich weiter als
100 km entfernt, 9,5% mehr als 200
km, 1,4% sind in Entfernungen von
iiber 500 km gefunden worden und 3
Schleiereulen haben sogar {iber 1.000
km zuriickgelegt. Die Schleiereulen-
funde sind in 3 Altersstufen einge-
teilt. Die Entfernungen dieser Alters-
stufen weichen nur in drei Fillen von
den Ergebnissen der Gesamtanzahl
ab. Hierzu zdhlen die hohen Wieder-
funde von Jungeulen im Nah- und
Fernbereich und die auffallend hohe
Rate von Altvogeln in der zweiten
Entfernungsklasse (44,7%).

1 % der Schleiereulen sind nachweis-
lich als Altvogel beringt worden. Die-
se Anzahl reicht nicht aus, um Aus-
sagen iber die Standorttreue dieser
Altersgruppe machen zu konnen.
Ebenso liegen keine Mehrfachfunde
vor, die Auskunft iiber das Verbleiben
am Brutort geben kdnnten.

Eine Untersuchung moglicher Ten-
denzen in der Dismigration im Ver-
lauf der letzten 70 Jahre wire wegen
der Gleichverteilung im Nahbereich
(s. Kap. 3.3.5.) nur bei Fernfunden
sinnvoll. Bei Funden tiber 100 km
liegen bis zum Jahr 1975 nur Mel-
dungen von insgesamt 25 Schlei-
ereulen vor. Die Anzahl ist zu gering,
um gesicherte Aussagen fiir diesen
Zeitraum treffen zu konnen.

3.3.2 Dismigration der Jungvogel

In die folgenden Uberlegungen sind
die Wiederfunde des gesamten Un-
tersuchungszeitraumes von in Schles-
wig-Holstein beringten Schleiereulen
mit einbezogen.

Die Wiederfundraten (Abb. 4) zei-
gen, dass sich die Jungeulen im
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Herbst stetig weiter vom Beringungs-
ort entfernen (schwarze Pfeile). Die-
ser Wegzug setzt im September mit
einer Vielzahl von Funden in 16-50
km Entfernung ein (35,2%). In den
Folgemonaten ist dieser Entfernungs-
bereich durch Vogel, die verweilen
und durch die, die von ihrem Berin-
gungsort wegfliegen, weiter hoch
frequentiert. Im Oktober halten sich
23,1% der einjdhrigen Eulen im
Entfernungsbereich zwischen 51 und
100 km auf, um dann im Dezember
mit 31,4% der wiedergefundenen In-
dividuen in einer Entfernung von
iiber 100 km vertreten zu sein.

Die Dispersion des Schleiereulen-
nachwuchses im Herbst wird iiberla-
gert von einer hohen Wiederfundrate
in weniger als 15 km Entfernung
(Sept.:  43%, Okt.: 31%, Nov.:
39,5%, Dez.: 28,6%). Im Januar
scheint eine zweite, abgeschwichte
Wegzugswelle der Jungeulen einzu-
setzen (graue Pfeile). Ab April steigt
die Anzahl der Jungeulen im Nahbe-
reich wieder an. Vermutungen, dass
es sich hierbei um die ersten Jung-
vogel des neuen Jahres handelt, las-
sen sich nicht bestétigen: Die Unter-
suchung der Funde im Entfernungs-
bereich 0-15 km der Monate April/
Mai ergab, dass diese Vogel zu 100%
dlter als 5 Monate waren.

Die Monate Juni und Juli sind in
dieser Abbildung zu vernachléssigen,
da jeweils weniger als 20 Tiere wie-
dergefunden worden sind.

Wiederfunde in Abhdngigkeit vom
Beringungsmonat

Schleiereulen, die frith im Jahr
schliipfen (April/Mai), werden vor
allem im Nahbereich (25,3%) und in
der zweiten Entfernungsklasse (44,6
%) wiedergefunden (Abb. 5). Im
Bereich zwischen 16 und 50 km sind
die Wiederfundraten iiber das Jahr
verteilt am hochsten (44,6% bis
6,6%).Vogel, die in mehr als 50 km
vom Brutort entfernt gefunden
wurden, sind zumeist in den Monaten
Juni (40,5%) und Juli (46,4%)
beringt worden. Je spiter im Jahr
(Sept./Okt.) die Eulen fliigge werden,
umso eher werden sie im Nahbereich
(47,4% / 76,7%) wiedergefunden.

3.3.3 Verteilung innerhalb der ersten
24 Monate

Schleswig-holsteinische Schleiereu-
len sind mit fortgeschrittenem Alter
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Abb. 5: Entfernung vom Beringungsort nestjung beringter Schleiereulen in Abhangigkeit
vom Beringungsmonat (14 Beringungen im November, Dezember und April)
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Abb. 7: Entfernung der potenziellen Brutvogel (élter als 300 Tage) der Monate April - Juli
und der Altvogel (dlter als 24 Monate) aller Wiederfundmonate in Schleswig-Holstein

(ab 8. Monat) wieder haufiger in der
Nihe ihres Beringungsortes anzutref-
fen (Abb. 6).

Man erkennt, dass sich die schles-
wig-holsteinischen Jungvogel langsa-
mer vom Brutort entfernen, und ein
groBerer Prozentsatz im Winter in der
ersten Entfernungszone (10 km)
anzutreffen ist (Abb. 6).

Ab dem 8. Monat steigt bei schles-
wig-holsteinischen Schleiereulen die
Wiederfundhaufigkeit im Nahbereich
wieder an. Die Ergebnisse vom 14.-

17. Monat (Sommermonate) stiitzen
sich auf jeweils weniger als 10 Vo6-
gel. Ab dem 18. Monat bestitigt sich
der Trend vom ersten Frithjahr (8.
Monat). Die nun zweijahrigen Vogel
konzentrieren sich in Schleswig-Hol-
stein im Umkreis von 100 km. 70%
befinden sich im Durchschnitt in
einem Umkreis von 50 km und ca.
21% halten sich in unmittelbarer
Nachbarschaft ihres Geburtsortes auf
In Anlehnung an Abbildung 5 ist die
Aufenthaltswahrscheinlichkeit  der
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schleswig-holsteinischen Schleiereu-
len in der dritten Entfernungsklasse
in Abbildung 6 ebenfalls als gering
zu bezeichnen.

Der Zusammenhang zwischen Alter
und Entfernung ist statistisch nicht
signifikant. Im Chi*-Test ergab sich
mit einem Wert von p = 0,0527
lediglich eine Tendenz zur Signifi-
kanz (BUHL & ZOFEL 1995). Dieses
Ergebnis ist beeinflusst durch die
niedrigen Werte in der zweiten Ent-
fernungsklasse bei Altvogeln.

3.3.4 Brut- und Altvogel

Sowohl die potenziellen Brutvogel,
also jene, die dlter als 300 Tage sind
und in den Monaten April-Juli
gefunden wurden, als auch die Alt-
vogel (dlter als 24 Monate) finden
sich zu 70% im Umkreis von 50 km
vom Beringungsort ein (Abb. 7).

3.3.5 Richtungsbefund

Wie im vorhergehenden Abschnitt
werden die Dismigrationsrichtungen
der Schleiereulen iiber die gesamten
70 Jahre betrachtet.

Alle Funde im Bereich bis 100 km
verteilen sich gleichméfig um den
Beringungsort. In keiner der drei ers-
ten Entfernungsklassen ist eine Vor-
zugsrichtung zu beobachten (Abb. 8).
Die Verteilung im Bereich 100-200
km zeigt die hiufigsten Wiederfunde
im stidwestlichen und nordwestlichen
Sektor.

Es liegen Funde vom dénischen Fest-
land und vereinzelt von den déini-
schen Inseln vor. Ein Fund stammt
aus Siidschweden, ecinige aus Ost-
deutschland; im siidwestlichen Sek-
tor liegen sehr viele Funde vor, wo-
bei die Funde in diesem Sektor brei-
ter gestreut sind als im Nordwesten.
MengenméBig sind in diesem Entfer-
nungsbereich noch keine signifikan-
ten Unterschiede festzustellen.

Die Funde im Bereich zwischen 200
und 400 km sind in Anbetracht der
Tatsache, dass Schleswig-Holstein
von Wasser umgeben ist, relativ
gleichmédBig verteilt. Trotzdem gilt
fiir alle Funde iiber 200 km (Abb. 9),
abgesehen von zwei Schleiereulen,
die sich im Dezember nach Polen
(23° 6. L) in 918 km Entfernung
,verirrt" haben, Stidsiidwest als Haupt-
abwanderungsrichtung.

Zwei Funde sind mit mehr als 1.000
km Entfernung vom Beringungsort
aus den Jahren 1965 und 1969 aus
siidwestlicher Richtung zuriickge-
meldet worden. Der weiteste Fund
stammt mit 1.390 km von einer ein-
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jéhrigen Schleiereule aus dem Jahre
1976, die in der Néhe der spanisch-
franzdsischen Grenze gefunden wurde.
Die prozentuale Verteilung aller Fun-
de von in Schleswig-Holstein bering-
ten Schleiereulen (n = 914) {iber 15
km unterstiitzt die bisherigen Beob-
achtungen (Abb. 10).

Den o6stlichen und westlichen Him-
melsrichtungen sind durch Nord- und
Ostsee natiirliche Grenzen gesetzt.
Die Schleiereulen wandern haupt-
sdchlich nach Nordwest und Siid-
west.

Die siidliche und siidostliche Aus-
breitung ist verhiltnismiBig unter-
reprasentiert.

Abhdngigkeit zwischen Richtung und
Entfernung der Wiederfunde

Im vorigen Abschnitt ist angedeutet
worden, dass ein Zusammenhang
zwischen der Richtung und der Ent-
fernung besteht (Abb. 9-11). Dieser
Zusammenhang erweist sich im Chi’-
Test nach Pearson als hochst signi-
fikant (p < 0,001). Die hohen Resi-
dualwerte bei den Funden tiber 50
km in stidwestlicher Richtung und
den Fernfunden in norddstlicher
Richtung verursachen dieses Ergeb-
nis. Wegen der geringen Anzahl
von Fernfunden in norddstlicher
Richtung und der grofen Anzahl
solcher in siidwestlicher Richtung
besteht ein Zusammenhang zwischen
der Weite des Fluges und der Dismi-
grationsrichtung.

Abhdngigkeit zwischen der Abwande-
rungsrichtung und dem Alter der
Wiederfunde

Das durchschnittliche Alter der
Eulen, die in nordwestlicher Rich-
tung gefunden wurden, betragt
366,3 Tage. Die Eulen mit siidwest-
licher Abwanderungsrichtung errei-
chen im Schnitt ein Alter von 410,2
Tagen. Die These, dass Schleier-
eulen, die sich in nordliche Richtung
entfernen, nicht so alt werden wie
die, die sich in siidliche Richtung be-
wegen, ldsst sich mit Hilfe dieser
zwei Mittelwerte nicht hinreichend
belegen.

Ein Zusammenhang zwischen Alter
und Abwanderungsrichtung ist den-
noch signifikant (p < 0,01). Das
Ergebnis griindet sich unter anderem
auf die erhohten Residualwerte bei
den Alteulenfunden mit einer Uber-
reprasentation der siiddstlichen und
einer Unterreprasentation der nord-
westlichen Richtung.
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Abb. 10: Prozentuale Verteilung aller in Schleswig-Holstein beringten Schleiereulen mit
einer Wiederfundentfernung von mehr als 15 km vom Beringungsort (n = 597)
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ADb. 11: Richtungsbefund Schleswig-holsteinischer Schleiereulen in Abhéngigkeit von der
Entfernung vom Beringungsort (60 Schleiereulen wurden direkt am Nistplatz gefunden)

3.3.6 Richtungsbefund bei Einjéhri-
gen

Im Folgenden wird die Ausbreitung
der Einjdhrigen im ersten Winter be-
trachtet.

Im Oktober orientieren sich 44%
der Jungeulen in nérdliche Rich-
tungen. Im November wechselt die
Orientierung auf Stidwest (42%) und
verstirkt sich im Dezember weiter
(45,6%) zu einer deutlich siidwestli-
chen Richtung. Vor allem liegen
Fernfunde iiber 100 km (31,4%) in
diesem Monat vor (Kap. 3.3.2.).

Im Februar werden die meisten
Schleiereulen (45,2%) in nordlichen
Richtungen gefunden. Im Mérz sind
die Wiederfunde auf nahezu alle Him-
melsrichtungen verteilt (Abb. 12).

Fundrichtung in Abhdngigkeit vom
Fundmonat

Die in diesem Kapitel beschriebenen
Verhiltnisse lassen sich im Chi*-Test
nicht signifikant nachweisen (p =
0,079). Die Tendenz zur Signifi-
kanz ist vorhanden. Bereits eine
Erweiterung der Stichprobe auf alle
nestjung beringten Vogel, also eine
Einbeziehung der Alteulen, die in

den jeweiligen Monaten gefunden
wurden, ergibt ein signifikantes Er-
gebnis (p < 0,05). So besteht bei
allen in Schleswig-Holstein nest-
jung beringten Schleiereulen, die in
den Monaten Oktober bis Januar
gefunden wurden, ein Zusammen-
hang zwischen Fundmonat und Rich-
tungsbefund. Diese Abhédngigkeit be-
griindet sich vor allem auf den
positiven Abweichungen vom Erwar-
tungswert bei der Richtung Siidwest
in den Monaten November und De-
zember.

3.4 Fundumstiande/ Todesursache

Diese abschlieBende Analyse be-
schreibt die Sterbeursachen der
Schleiereulen sowie einen moglichen
Wandel in den letzten 70 Jahren.

Ein Unterschied der Fundumstinde
zwischen den verschiedenen Alters-
klassen liegt nicht vor. AuBler den
Todesursachen Nahrungsmangel/
Kilte, die in den Wintermonaten auf-
treten, verteilen sich alle anderen
Fundumstinde gleichméBig iiber das
Jahr. Die Haufigkeiten werden in
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Prozent ausgedriickt (Abb. 13). So ist
trotz der unterschiedlichen Absolut-
zahlen von Voégeln in den verschie-
denen Zeitabschnitten ein Vergleich
der verschiedenen Zeitabschnitte
moglich.

In der Anfangsphase (1927-1936) der
Schleiereulenberingung werden vier
verschiedene Kategorien als Fund-
umsténde erwéhnt:

e  Fundumstinde unbekannt
e geschossen, gejagt etc.
e natiirliche Todesursachen

Anflige (ausschlieBlich Kollisionen
mit diinnen Gegenstinden, Stachel-
draht u. a.)

Bei 18 Eulen (72%) der Jahre 1927-

Oktober (n = 30)

Nordwest . \ 54— MNordost

West |
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ud
C ber (n = 46
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20—

Nordwest . W15/ Nordost

Mordwest MNordost

Stdwest N Siidost

1936 sind genauere Fundumstinde
nicht beschrieben worden bzw. un-
bekannt. In der Periode von 1991-
1996 sind die Fundumstéinde bei 53
Individuen nicht bekannt, in der
Gesamtheit aller in diesem Zeitraum
wiedergefundenen Vogel sind dies
allerdings nur 21%. In den neunzi-
ger Jahren werden 16 unterschied-
liche Kategorien von Fundumstén-
den unterschieden.

Im gesamten Erhebungszeitraum
sind 134 Schleiereulen (13,4%) als
Opfer von Kilte oder Nahrungsman-
gel tot aufgefunden worden. Der
Prozentsatz in den einzelnen Zeitab-
schnitten variiert zwischen 7,1%
und 27,6%. Die Schwankungen sind
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Abb. 12: Prozentuale Verteilung der Wiederfunde von Jungeulen in den Monaten Oktober-
Miérz in bezug auf die Himmelsrichtungen in einer Entfernung von mehr als 15 km vom

Beringungsort.
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auf harte, schneereiche Winter (z. B.
1978/79) und zusammenbrechende
Maiusegradationen (1953/54: BOHN-
SACK 1966) zuriickzufithren. In der
Zeit von Dezember 1978 bis Mirz
1979 sind 14 Eulen tot aufgefunden
worden. Im Winter 1953/54 waren es
in diesem Zeitraum 8. Die Ringfund-
meldungen der Vogelwarte Helgo-
land reichen nicht aus, um die bei
ZIESEMER (1978) erwéhnten Massen-
sterben in den Jahren 1934/35 (3 zu-
rickgemeldete Schleiereulen), 1950/
51 (2) und im Kiltewinter 1928/29
(3), 1939/40 (keine Ringfundmeldun-
gen in Schleswig Holstein), 1946/47
(keine Meldung) und 1962/63 (5)
hinreichend zu belegen.

In diesem Zusammenhang ist darauf
hinzuweisen, dass die bei SCHMIDT &
BREHM (1974) erwiéhnten ,,bis 1974
nicht tberwundenen Verluste des
Eiswinters 1962/63" ebenfalls nicht
mit Hilfe von Ringwiederfunden be-
legt werden konnen.

Bis 1991 hat die Rate der geschos-
senen, vergifteten und gefangenen
Schleiereulen kontinuierlich abge-
nommen. In den letzten fiinf Jahren
der Untersuchung ist sie wieder
angestiegen

Der Stralenverkehr erweist sich als
der groBte Feind der Schleiereulen
(gesamt 28,6%). Die Todesrate durch
den Autoverkehr hat bis 1991 konti-
nuierlich zugenommen und scheint in
den letzten 5 Jahren etwas zu
stagnieren (Abb. 13). Schleiereulen
nutzen hdufig die Seitenstreifen der
Fahrbahnen zum Jagen (UHLENHAUT
1976), und vor allem junge, unerfah-
rene Tiere fallen dabei dem Autover-
kehr zum Opfer.

Die Anzahl der Eisenbahnverkehrs-
opfer ist insgesamt so gering (ges.:
1,3%), dass sie die Gesamtzahl der
Verkehrsopfer nicht beeinflusst.
Insgesamt sind 22 Schleiereulen von
einem Tier erbeutet worden, davon
14 von einer Eule oder einem Greif-
vogel geschlagen. Im Verlauf des Er-
hebungszeitraumes ist diese Todes-
ursache gerade in den letzten 15
Jahren angestiegen.

Natiirliche Todesursachen und Tod
durch Anfliige treten in nahezu allen
Jahren mit nur geringen Schwankun-
gen auf. Bei den natiirlichen Todes-
ursachen (0-12%) werden in der
Regel, abgesehen von Briichen oder
Quetschungen, keine genaueren An-
gaben gemacht.
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Abb. 13: Todesursachen schleswig-holsteinischer Schleiereulen

Anflugopfer, vor allem junge, uner-
fahrene Schleiereulen, fallen iiber
den gesamten Beobachtungszeitraum
an (0-6,9%). Ist die Zahl der Opfer
iiber die Jahre relativ konstant, so ha-
ben sich die Objekte etwas gewan-
delt. Bis in die siebziger Jahre waren
es ausschlieBlich Stacheldrihte, die
den Schleiereulen zum Verhdngnis
wurden (1,7%). Seit Mitte der 70er-

Jahre sind vermehrt Anfliige an Glas-

scheiben (0,7%) sowie an von Men-

schen errichtete Objekte und Gebéu-

de zu verzeichnen (0,6 + 0,5%).

Zu den sogenannten Zivilisations-

gefahren zdhlen bereits viele der ge-

nannten Todesursachen. In Abbil-
dung 13 sind lediglich weitere, fiir
die Analyse der Todesursachen nicht
so entscheidende  Fundumstinde
unter diesem Punkt zusammenge-
fasst. Hierzu z&hlen Funde von

Schleiereulen, die

- in kiinstlichen Wasserbehéltern
ertrunken sind (1,8%),

- beim Einstieg in von Menschen
errichtete Objekte (z. B. Ventila-
toren, Liiftungen) verungliickt
sind (10%)

- dem Menschen bei Waldarbeiten,

70

Sprengungen und dhnlichen Ein-
griffen in die Natur zum Opfer
gefallen sind (0,7%).

4 Diskussion

4.1 Wiederfundrate

Die Wiederfundrate ist mit 13,1% im
Vergleich zu Untersuchungen in der
Schweiz (SCHIFFERLI 1939), in Siid-
deutschland (SAUTER 1956), in Ost-
deutschland (SCHNEIDER & SCHNEI-
DER 1928, SCHNEIDER 1937), und
Schweden (FRYLESTAM 1972), deren
Wiederfundraten zwischen 25 % und
37 % schwanken, sehr niedrig. Eine
dhnlich niedrige Wiederfundrate liegt
mit 22 % lediglich im Nachbarland
Dénemark vor (FRYLESTAM 1972).
Die Vermutung, dass die Vogel auf
hoher See umkommen, soll hier nicht
weiter verfolgt werden. Nach dem
allgemeinen Wissensstand meiden
Schleiereulen groflere Wasserflachen
(SCHNEIDER & ECK 1995).

4.2  Sterblichkeit

Die Sterblichkeit sagt etwas iiber die
Grundeigenschaften einer Population
aus. Sie ist bei der Schleiereule im
Vergleich zu anderen Greifvogeln

(252=u) 9661-266

| mNahrungsmangel ! Kalteopfer
B Zivilisationsgefahren
M Natdriche Todesursache, aufgrund |
von Verletzungen oder Krankheiten |
| mAnfioge [
| 1
| B Fundumstinde unbekannt
O Sonstiges i

B Von Tieren erbeutet

|
|
B Verkehrsopfer i

B Geschossen/ vergiftet/ gefangen

besonders hoch (BAIRLEIN 1996) und
schwankt im ersten Jahr zwischen 60
und 72 % (SCHIFFERLI 1949, SAUTER
1956, SCHONFELD et al. 1977, KAUS
1977, BAIRLEIN 1985). In Stidschwe-
den liegt sie sogar bei 76 % (FRYLE-
STAM 1972). Die Ergebnisse dieser
Untersuchung liegen mit 68% also
im allgemeinen Trend.

Die Lebenserwartung liegt sowohl ab
dem ersten, dem zweiten als auch
dem dritten Jahr unter den Werten
einer Untersuchung an schweizeri-
schen Schleiereulen (SCHIFFERLI
1957).

Die Unterschiede in bezug auf die
Lebenserwartung sind nicht beson-
ders groB, lassen aber den Schluss zu,
dass eine unterschiedliche Lebens-
erwartung in Abhéngigkeit von der
geographischen Verbreitung auftritt.
STEWART (1952) konnte fiir nord-
amerikanische Schleiereulen einen
solchen Zusammenhang nachweisen.
Ebenfalls ist wahrscheinlich, dass
Schleiereulen, die an der nordlichen
Verbreitungsgrenze leben und in
nordliche Richtung abwandern, eine
nicht so hohe Lebenserwartung ha-
ben wie Schleiereulen, die in den
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Stiden wandern. Untermauert wird
diese Vermutung von dem beste-
henden Zusammenhang zwischen
Alter und Abwanderungsrichtung.
Die niedrige Lebenserwartung wirkt
sich nicht auf den Altersaufbau der
schleswig-holsteinischen Schleiereu-
lenpopulation aus (Abb.1). Wie in
anderen Regionen sind Schleiereulen,
die bis zu sechs Jahre alt werden,
keine Seltenheit. Genauso kommen
Funde von 9- bis 15-jdhrigen Vogeln
vereinzelt vor (SCHIFFERLI 1949,
SAUTER 1956). Die Meldung des
dltesten Schleiereulenfundes stammt
aus den Niederlanden mit einem
Individuum, das mindestens 18 Jahre
alt geworden ist (SCHNEIDER & EcCK
1995). In Gefangenschaft ist ein Tier
erst im Alter von 20 Jahren gestorben
(BUNN et al. 1982). Dies bedeutet al-
so, dass die Schleiereule bei entspre-
chend giinstigen Lebensumstinden
ein Alter erreichen kann, das weit ho-
her liegt, als die Lebenserwartung und
der Altersdurchschnitt der Schleier-
eulen dieser Untersuchung.

Ziel der Untersuchung von Sterblich-
keit und Lebenserwartung war es
unter anderem zu priifen, ob sich im
Verlauf der Jahre eine Anderung in
der Lebenserwartung bei Jung- oder
Alteulen eingestellt hat. Die Ergeb-
nisse der ersten 50 Jahre sind gepragt
von der ,geringen“ Anzahl der
insgesamt wiedergefundenen Vogel
(n=159), so dass diec Schwankungen
in der Lebenserwartung der jeweilig
zusammengefassten Geburtsjahrgin-
ge 1927-1936; 1937-1946; usw.) auf
diesen Umstand zuriickzufiihren sein
konnen. Aus biologischer Sicht ist
zumindest nicht zu erkldren, warum
z.B. die Lebenserwartung der Jahr-
ginge 1927-1936 ab dem ersten und
dritten Jahr gleich grof3 sein sollte.
Eine reprisentative Anzahl wére mit
mehr als 100 Individuen erreicht.

Ein Vergleich der Lebenserwartun-
gen vor und nach 1966 ist nicht
moglich. Die Beringungen vor 1966
ergaben lediglich 92 Riickmeldun-
gen. Die daraus resultierenden Er-
gebnisse mit gleichen Lebenserwar-
tungen ab dem 2. und 3. Lebensjahr
erlauben keine schliissige Interpreta-
tion.

Der Vergleich der Zeitrdume 1927-
1981 und 1982-1991 ist gewihlt
worden, um den Zeitraum, in dem die
Schleiereulenpopulation  nachweis-
lich angestiegen ist, mit den restli-
chen Jahren zu vergleichen. Es ergab
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sich fiir die Vogel der Beringungs-
jahrgénge 1982-1991 eine etwas
geringere Lebenserwartung. Im Ver-
gleich zu den positiven Bestandes-
trends sinkt die mit Hilfe der Ring-
wiederfunde errechnete Lebenser-
wartung. Der Grund fiir dieses Pha-
nomen konnte eine dichteabhingige
Mortalitétsrate sein, die durch eine
gestiegene intraspezifische Konkur-
renz der letzten 15 Jahre hervorgeru-
fen wurde (BEGON et al. 1991). Ob
die Dichte im gesamten Schleswig-
Holstein einen Grad erreicht hat, der
sich auf die Mortalitdtsrate auswirkt,
lasst sich nicht ohne weiteres fest-
stellen, da Untersuchungen gezeigt
haben, dass die Schleiereule auf gute
Jagdreviere und Nahrungsbedingun-
gen punktuell mit hoher Brutpaar-
dichte reagieren kann (SCHNEIDER &
Eck 1995, BRANDT & SEEBASB 1994,
ZIESEMER 1978) und somit die Dich-
te und die damit einhergehende Kon-
kurrenz in dem 15.731 km® groBen
Untersuchungsgebiet Schwankungen
unterworfen ist. Mit Sicherheit kann
man festhalten, dass die im Jahre
1993 durch den Landesverband Eu-
lenschutz gezéhlten 514 Brutpaare
bei gleichmiBiger Verteilung iiber
die flaichendeckend aufgestellten
Nistkésten eine Siedlungsdichte von
3,26 Brutpaaren/100 km?, unter
Abzug der schleswig-holsteinischen
Waldflichen (1.550 km?) sogar 3,62
Brutpaaren/100 km® ergeben und
damit Schleswig-Holstein deutlich
dichter besiedelt ist, als die neuen
Bundesldnder im selben Jahr mit 2,58
Schleiereulen/100 km” (STUBBE et al.
1996).

Die beschriebene schwache Konsti-
tution der Schleiereulen zeigt sich in
der jahreszeitabhingigen Sterblich-
keit in allen Altersklassen (Abb. 2)
(vgl. BAIRLEIN 1985, SHAWYER
1987).

Wie bei SCHONFELD et al. (1977) fal-
len zwei Drittel der Wiederfunde il-
terer Vogel im Winterhalbjahr an.
AuBlerdem fallt bei den Alteulen die
hohe Wiederfundrate im Juni auf.
Der Schluss, dass Altvogel vor allem
in der Ndhe des Brutplatzes wieder-
gefunden werden, da hier eine Kon-
trolle durch den Beringer stattfindet,
liegt nahe. Demzufolge miisste aber
auch bei zweijahrigen Schleiereulen
im Monat Juni eine erhohte Wieder-
fundrate zu verzeichnen sein, da die
Geschlechtsreife vor Beendigung des
ersten Lebensjahres eintritt und diese

Altersklasse sich in dieser Zeit in
vielen Féllen ebenfalls am Brutplatz
aufhélt. Eine wahrscheinlichere Ur-
sache fiir die Sterblichkeitsrate von
12,1% ist, dass die Altvogel mit zu-
nehmendem Alter dem Brutstress in
dieser Zeit weniger standhalten kon-
nen und ihm zum Opfer fallen
(SCHONFELD 1974).

Den hohen Fundanteil an zweijéhri-
gen Schleiereulen im Mérz im Ver-
gleich zu den Altvogeln (17 Indi-
viduen) interpretiert SCHONFELD
(1974) nicht mehr als Winterverluste,
sondern als Folge von Balzstress.

Die Sterblichkeit der Jungeulen be-
tragt im Winterhalbjahr 85%. In den
Zeitraumen vom 201. bis zum 220.
Tag und vom 241. bis zum 261. Tag
sterben 20% (130 Schleiereulen) aller
im ersten Lebensjahr wiedergefunde-
nen Vogel (Abb. 3). Aufgrund der
Hauptschliipfzeit im Mai/Juni befin-
det sich die erste Periode der erhoh-
ten Sterblichkeit Ende November,
wenn die Jungeulen auf Wanderung
gehen (vgl. Kap. 3.2.4. mit Kap.
3.3.2. und 3.3.6.) bzw. sich das erste
Mal im Leben ihre Nahrungssituation
verschlechtert. GUTTINGER (1965)
und SCHONFELD (1974) haben eben-
falls festgestellt, dass ein Grofteil der
Jungeulen bereits in den Monaten
Oktober/November stirbt, die Wie-
derfundzahlen im Dezember zuriick-
gehen und im Januar/Februar wieder
ansteigen, was sich mit der zweiten
Periode erhdhter Sterblichkeit in die-
ser Untersuchung deckt und auch an
anderer Stelle erwdhnt wird (SCHIF-
FERLI 1957).

Die beschriebene Phase, in der die
dritthochste  Sterblichkeit — auftritt,
umfasst die Zeit, in der die Jungeulen
ihre ndhere Umgebung durch Herum-
wandern (ab dem 40. Tag) erkunden
und schlieBlich im Bereich des Peaks
ihre ersten Flugversuche starten (61.
-70. Tag).

Ab dem Zeitpunkt des Fliiggewer-
dens (90. Tag) zeigt sich kein nen-
nenswerter Anstieg in der Sterb-
lichkeit.

4.3 Todesursachen

Insgesamt weichen die Todesursa-
chen und deren Haufigkeitsverteilun-
gen nicht auffillig von denen anderer
Regionen oder Lénder ab (vgl. SAU-
TER 1956, SCHONFELD et al. 1977,
KNEIS 1981, SHAWYER 1987). Im
Verlauf der letzten 70 Jahre ist eine
Veranderung der Todesursachen von
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Schleiereulen festzustellen.

Die kontinuierliche Zunahme von
bestimmten Fundumstidnden kann in
zwei Richtungen interpretiert wer-
den. Zum einen deutet sie darauf hin,
dass bei der Vogelwarte Helgoland
eingegangene Angaben iiber wieder-
gefundene Schleiereulen im Laufe
der Jahre detaillierter geworden sind.
Zum anderen liegt die Vermutung
nahe, dass gerade Zivilisationsgefah-
ren fiir die Tiere im Laufe der Jahre
zugenommen haben.

Der einzige Faktor des allgemeinen
Bestandsriickganges (Kap.3.4.), der
deutlich als Todesursache in Erschei-
nung tritt, ist der StraBenverkehr.
Jedoch nicht allein der Ausbau des
Stralennetzes und die Zunahme des
Stralenverkehrs sind Grund fiir die
hiufigen = Zusammenstéfle  von
Schleiereulen mit Fahrzeugen, son-
dern auch die gleichzeitige Abnahme
von Griinlandflichen veranlasst die
Eulen, am Straenrand zu jagen
(UHLENHAUT 1976).
Nahrungsmangel erscheint als Todes-
ursache regelméBig in der Statistik,
ist aber nicht signifikant mit dem
Auftreten harter Winter in Verbin-
dung zu bringen.

Die Entwicklung in der Abschussrate
erklart sich damit, dass Anfang die-
ses Jahrhunderts gegeniiber Eulen
und anderen nachtaktiven Tieren, die
seit Menschengedenken mit Unheil-
vollem und Mystischem in Verbin-
dung gebracht wurden (EPPLE 1993),
noch schr grofle Vorurteile bestan-
den. Besonders die Schleiereule
stand als Schidling und Taubenjiger
in Verruf (SCHNEIDER & SCHNEIDER
1928) und wurde hiufig abgeschos-
sen oder vergiftet. Aufklarungsarbeit
von Naturschiitzern hat dazu gefiihrt,
diese Vorurteile abzubauen, die
Schleiereule als effektiven Méuse-
jager schitzen zu lernen und sie nicht
mehr in dem MaBe zu bejagen. Im
Zuge von Schutzmaflnahmen ist der
Abschuss von Schleiereulen ganz
verboten worden. Fiir den Anstieg in
der Totungsrate in der Zeit von 1991-
1996 liegt keine plausible Erkldrung
Vor.

Vor allem Marder (BUHLER 1977)
und Hermelin (BUNN et al. 1982)
werden als Fressfeinde der Schleier-
eule angefiihrt. Schleiereulen, die de-
finitiv von einem Marder erbeutet
wurden, sind nicht angegeben wor-
den. Ein kausaler Zusammenhang
besteht dabei mit der starkeren Nut-
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zung von als mardersicher geltenden
Nisthilfen und dem Umstand, dass
das Ausnehmen von Nestern mit
noch nicht beringten Jungvdgeln oder
Eiern durch diese Feinde in den
Wiederfundbdgen nicht aufgefiihrt
wird. Haustieren sind die Eulen in
nur einem Fall zum Opfer gefallen.
Als weitere mogliche Pradatoren sind
der Habicht (SCHNURRE & BETHGE
1973), der Uhu und der Seeadler zu
nennen.

Die in den letzten 15 Jahren ver-
gleichsweise erhohte Anzahl von
Schleiereulen, die Greifvogeln und
Eulen zum Opfer gefallen sind,
erklart sich aus populationsdkologi-
scher Sicht damit, dass die Prida-
tionsrate ein dichteabhédngiger Pro-
zess ist. Aullerdem ist die intensive
Betreuung der Wiedereinbiirgerungs-
und Schutzmafinahmen, sowie die
Zunahme von Uhu und Seeadler in
Schleswig-Holstein ein anderer bzw.
weiterer Erkldrungsansatz fiir die Zu-
nahme dieser Kategorie der Wieder-
fundmeldungen.

An vielen Ungliicksfaktoren dieser
geschiitzten Vogel ist wenig zu én-
dern, und weitere Verdnderungen in
der vom Menschen gepréigten Kultur-
landschaft fiihren zu immer neuen
Gefahrenquellen (z. B. iiberdimen-
sionale Fensterfronten). Besteht aber
die Moglichkeit, durch umsichtiges
Verhalten des Menschen in Lebens-
rdumen der Schleiereule Todesursa-
chen zu minimieren, ist in jedem Fall
darauf hinzuweisen.

4.4 Dismigration

Die relative Standorttreue der Alt-
vogel (SCHNEIDER 1937, SAUTER
1956, SCHONFELD 1974, KNEIS
1981) lie die Schleiereule lange Jah-
re als Standvogel erscheinen (SAU-
TER 1956), und erst seit SCHNEIDER
(1937) angefangen hat, Dismigra-
tionstendenzen zu untersuchen, gilt
das Verstreichen der Jungvogel im
Spéatsommer bzw. Herbst als Dismi-
grationsvorgang (KNEIS 1981). Be-
stinde bei den Schleiereulen eine
hohe Ortstreue, hitte das bei der
fehlenden Winterharte der Art katas-
trophale Folgen fiir einzelne Gebiete,
in denen hohe Schneelagen eine
grole  Sterblichkeit  hervorrufen.
Nach solchen Wintern wie 1977/78
ist es wichtig, dass die Verluste
durch Schleiereulen aus anderen
Regionen ausgeglichen werden.

Die Dismigration der einjdhrigen

Schleiereulen beginnt mit der Ver-
treibung durch die Altvogel und kann
als ,,spacing" beschrieben werden
(BAIRLEIN 1996). Fiir das Erzwun-
gensein des Abwanderns spricht vor
allem, dass die Wanderung zu 75,7%
am nichstgelegenen (Brut-)Platz en-
det. Dies soll allerdings nicht heiflen,
dass nicht auch ein innerer Zwang fiir
diesen grundsétzlich ungerichteten
Ortswechsel vorliegt. Das Verbleiben
der Jungvogel in der Niahe des Ge-
burtsortes trifft vor allem fiir die
Jungeulen der ersten Halfte der
Brutzeit zu (Abb. 5). Die Anzahl von
Fernfunden steigt bei Vogeln der
zweiten Brutphase (Juni/Juli) an.
Eine erhohte Dichte im Nahbereich,
also die Abnahme von mdoglichen
Ansiedlungsplitzen, wie sie vor al-
lem in Madusegradationsjahren zu-
trifft, erklart dieses Verteilungs-
muster (Abb. 5).

Der Anstieg der Wiederfunde von
beringten Vogeln der Monate Sep-
tember/Oktober im Nahbereich ist
mit ,den besonders gefdhrdeten
Jungeulen aus Spéatbruten" (GUTTIN-
GER 1965) zu erklédren. Es ist zu ver-
muten, dass fiir sie der Winterein-
bruch zu frith gekommen ist und sie
bereits zu Beginn ihrer Abwanderung
vom Geburtsort aufgehalten worden
sind. Die Tiere, die im August/
September beringt worden sind,
haben dabei mehr Kilometer zuriick-
legen konnen als die des Oktobers.
Mehr als 100 km konnten sich nur
noch ca. 10 % der Schleiereulen aus
den jeweiligen Beringungsmonaten
entfernen.

Die Dismigration junger Schleier-
culen kann also als dichteabhédngige
Emigration mit der Suche nach Habi-
taten, die den schleiereulenspezifi-
schen Umweltanspriichen gerecht
werden, bezeichnet werden.

KNEIS (1981) stellt nach den Ring-
funden der DDR die Vermutung auf,
dass die Wanderbewegungen der
Jungeulen im Wesentlichen zu Be-
ginn des Winters abgeschlossen sind.
Im Gegensatz zu KNEIS (1981) be-
steht keine Ubereinstimmung im
Wiederfundmuster der schleswig-
holsteinischen  Schleiereulen  zwi-
schen den Fundperioden Dezember/
Januar und Februar/Mirz. Die A-
bnahme der Funde im Nahbereich
hilt bis zum Februar an. In diesem
Zusammenhang ist darauf hinzu-
weisen, dass es sich bei den alles
iiberlagernden Funden im Nah-
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bereich nicht etwa um Riickkehrer
handelt, sondern zu einem groflen
Teil um die Vogel, die erst spit im
Jahr geschliipft sind und sich noch
nicht aus dem Brutrevier entfernt
haben (vgl. Abb. 5/6).

Die Haufigkeit der Wiederfunde in
bestimmten Entfernungsklassen sagt
bekanntlich etwas iiber die Aufent-
haltswahrscheinlichkeit der gesamten
Population oder in diesem Fall der
einjahrigen Schleiereulen in densel-
ben Entfernungsklassen aus. Insofern
ist der relativ hohe Anteil der zweiten
Entfernungsklasse im September, der
dritten im Oktober und der vierten im
Dezember mit einem allgemeinen
Abwandern der Jungvogel vom Ge-
burtsort gleichzusetzen. Zudem steigt
der Anteil an Fernfunden im Herbst
kontinuierlich an.

Interpretiert man den erhdhten Anteil
an Funden der zweiten Entfernungs-
klasse im Januar, der dritten im
Februar und der vierten im Mérz als
zweite Wegzugwelle, wiirde dies ers-
tens die deutliche Abnahme der Nah-
funde im Februar erkldren (Abb. 5)
und zweitens in Ubereinstimmung
mit den beiden Zeitrdumen der er-
hohten Sterblichkeit der Jungeulen
im ersten Jahr stehen (Abb. 3).
Dieser Zusammenhang impliziert,
dass die Perioden der Wanderung
sicherlich nicht nur aufgrund der
Dismigration an sich, sondern auch
wegen duflerer Faktoren, die in diese
Zeit fallen (Kilte, Nahrungsmangel),
eine erhohte Sterblichkeit hervor-
rufen.

Der Bereich zwischen 51 und 100 km
ist nicht so hdufig von den Schleier-
eulen als Aufenthaltsort ausgewahlt
worden, was darauf hindeuten kénn-
te, dass diese Zone nur dem Durch-
zug dient, und die Jungeulen entwe-
der in der Nidhe des Brutortes bleiben
oder im Falle schlechter Umweltbe-
dingungen gleich weiterfliegen (Abb.
5/6).

Unbeschadet der Frage, wo die Vogel
ithr Winterquartier bezogen hatten,
steigt im Frithjahr die Anzahl der
Funde im Nahbereich eindeutig an.
Dies wire ein Indiz fiir eine Riick-
kehr von Schleiereulen in die Néhe
ihres Geburtsortes nach dem Winter.
Diese These widerspricht den Annah-
men in der Arbeit von SAUTER (1956),
die wegen einzelner Ansiedlungs-
nachweise sowie dem Fehlen eines
Nachweises von gerichtetem Riick-
flug bei weiter verstrichenen Eulen
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annimmt, dass die Wanderung bereits
an dem spéteren Fundort geendet hat.
BAIRLEIN (1985) hingegen rdumt in
seiner Arbeit eine Riickwanderung
der Jungeulen in die Néhe ihrer
Geburtsorte ein. Im Vergleich der
beiden Untersuchungen an siiddeut-
schen und schleswig-holsteinischen
Schleiereulen (vgl. Abb. 6) wird
deutlich, dass eine Riickwanderung
schleswig-holsteinischer ~ Schleier-
eulen nach dem ersten Winter in
Gebiete bis 50 km Entfernung statt-
findet und im Vergleich zu den siid-
deutschen Schleiereulen eine wesent-
lich geringere Aufenthaltswahrschein-
lichkeit im Fernfundbereich besteht.
Fiir eine Erkldrung dieses Phdnomens
ist noch einmal deutlich zu machen,
dass vor allem Ringfunde der letzten
15 Jahre angefallen sind. Dies ist ein
Zeitraum, in dem sich die Population
von dem Zusammenbruch des Win-
ters 1977/78 erholt hat und zudem in
grofem Umfang Nisthilfen aufge-
stellt worden sind. Es liegt also nahe,
dass die schleswig-holsteinischen
Schleiereulen nach einem Winter des
Umherstreifens die Moglichkeiten
des Gebietes genutzt haben, sich in
der Nidhe des Brutortes anzusiedeln
(Abb. 7). Stiddeutsche Schleiereulen
haben dagegen héufiger nur in grofe-
ren Entfernungen die Maoglichkeit,
ein geeignetes und freies Gebiet zu
besiedeln (SAUTER 1956, BAIRLEIN
1985).

Die Verteilung der Schleiereulen im
Raum entspricht der nach SAUTER
(1956), SCHONFELD (1974) und
KNEIS (1981), die ebenfalls eine
Nord-, Nordwest- bis Siidwest-
abwanderungsrichtung als vorherr-
schend erkennen (Abb. 10) und im
Bereich bis 100 km eine normal
verteilte Dismigration verzeichnen
(Abb. 8). Warum auch in Nord-
deutschland, ohne den hinderlichen
Einfluss von Gebirgsziigen, keine
stid-stidostliche ~ Abwanderungsten-
denzen festzustellen sind, bleibt wie
in anderen Arbeiten unerklért.
Eindeutig ist dabei, sicher nicht zu-
letzt wegen der Kistenstreifen, die
Schleswig-Holstein einrahmen, dass
Entfernung und Richtung in einem
Zusammenhang stehen. Schleiereu-
len, die sich in siidwestliche Rich-
tung bewegen, legen zumeist ldngere
Wanderungen zuriick (Abb. 8).
Nordéstliche Richtungen sind im
Nahbereich tiberreprisentiert. Bei der
Anhdufung der Funde im Kiisten-

bereich in Dénemark und den Nie-
derlanden konnte der Eindruck ent-
stehen, dass sich die Schleiereulen
dhnlich wie Zugvogel an der Kiisten-
linie orientieren (Abb. 9).

Konnte der Zusammenhang zwischen
Fundrichtung und Fundmonat fiir
einjahrige auch nicht signifikant
nachgewiesen werden, so zeigt der
Nachweis eines Zusammenhanges
von Fundrichtung und Fundmonat fiir
alle nestjung beringten Schleiereulen,
dass auch iltere Vogel in den Mo-
naten November/Dezember in siid-
westliche Richtungen fliegen.

Von einem Winterzug ist dabei nicht
zu sprechen, denn die Ergebnisse im
Februar zeigen, dass sich viele Vogel
auch in nordlichen Richtungen auf-
halten, aber eben auch im Februar
gehduft dort umkommen. Aus siidli-
chen Richtungen sind die Fundanteile
der Wintermonate wesentlich gerin-
ger (Abb. 9/12).

5 Zusammenfassung

Von den in Schleswig-Holstein
beringten und wiedergefundenen
Schleiereulen der Jahre 1926-1996
lagen bis zum Ende des Jahres 1996
1.000 Funde vor. Davon waren 960
nestjung beringte Tiere.

68,5% der Funde nestjung beringter
Vogel stammten aus dem ersten Le-
bensjahr. Die Lebenserwartung ab
dem ersten Lebensjahr betrug noch
1,1, ab dem zweiten Lebensjahr 1,3
und ab dem dritten Lebensjahr 1,9
Jahre. Eine Verdnderung in der Le-
benserwartung der letzten 70 Jahre
konnte wegen der zeitlichen Un-
gleichverteilung der Wiederfunde
nicht festgestellt werden. Die Werte
liegen unter denen einer Untersu-
chung an schweizerischen Schleier-
eulen. Die hochste Sterblichkeit tritt
in den Wintermonaten auf.

Die Schleiereulen sind zu 67,5% im
Umkreis von 50 km wiedergefunden
worden, 16,7% haben sich weiter als
100 km entfernt. Die Entfernung ist
beeinflusst vom Beringungsmonat.
Die Dismigration der Jungeulen in
Gebiete mit einer Entfernung von
iiber 100 km ist zum einen im Herbst
und zum anderen in abgeschwéchter
Form im Januar/Februar zu beob-
achten. In diesen Zeitrdumen tritt
gleichfalls eine erhohte Sterblichkeit
der Jungeulen auf. Im Frithjahr sind
im Gegensatz zu einer siiddeutschen
Untersuchung (BAIRLEIN 1985) Jung-
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eulen wieder vermehrt im Umkreis
von 50 km Entfernung anzutreffen.
Insgesamt liberwiegt eine Dismigra-
tionstendenz in siidwestliche und
nordwestliche Richtungen. Die Rich-
tung ist abhingig vom Fundzeit-
punkt, von der Entfernung und vom
Alter.

In Anlehnung an STEWART (1952) ist
aus den Ergebnissen gefolgert wor-
den, dass Schleiereulen, die weiter
im Norden leben, eine geringere
Lebenserwartung haben als Indivi-
duen aus siidlichen Gebieten oder
solche, die in studliche Gebiete emi-
grieren.

Die Todesursachen entsprechen de-
nen anderer Untersuchungen, wobei
auch dort die haufigste Todesursache
der Autoverkehr (28,6%) ist.

Summary

Hillers D: Study on dismigration and
mortality of Barn Owls Tyto alba in
Schleswig-Holstein, Germany, based
on ring recoveries

Up to the end of 1996, 1000 of the
Barn Owls ringed in the state of
Schleswig-Holstein between 1926
and 1996 had been recovered. 960 of
these had been ringed as nestlings.
68.5% of these nestlings were re-
covered during their first year of life.
The life expectancy at the end of the
first year of life was 1.1 years, at the
end of the 2nd year of life it was 1.3
years and at the end of the 3rd year
of life it was 1.9 years. Due to the
unequal temporal distribution of the
recoveries, it was not possible to as-
certain any change in life expectancy
over the 70-year period. The figures
are lower than those determined in a
study of Swiss Barn Owls. The
highest mortality occurred during the
winter months.

67.5% of the recovered Barn Owls
were found within a radius of 50 km
from the ringing site while 16.7%
had travelled further than 100 km.
The distance is influenced by the
month of ringing.

Dismigration of young owls in areas
with a travelled distance exceeding
100 km took place in autumn and to a
lesser extent in January/February.
Increased mortality of young owls
was also determined in these periods.
Contrary to a study in South Germa-
ny (BAIRLEIN 1985), young owls
were again more often to be found
within a radius of 50 km during the
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spring.

It was ascertained that there is a
prevailing tendency for dismigration
in south-westerly and north-westerly
directions. The direction depends on
the date of recovery, the distance
travelled and the age of the bird.
Following STEWART (1952), it was
concluded that Barn Owls living in
northern areas have a lower life
expectancy than those living in
southern areas or those that migrate
to southern areas.

The causes of mortality correspond
to those determined in other studies,
with the most frequent cause of death
being road traffic (28.6%).
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Scheidung und Partnertreue bei der Schleiereule Tyzo alba

von Ernst Kniprath
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1 Einleitung

Nach DAVIES (1992, zitiert bei ENS
et al. 1996: 345) sollten Paarungssys-
teme generell betrachtet werden als
»outcomes of the decisions made by
individuals, each selected to maxi-
mize its own success® [Ergebnisse
der Entscheidungen getroffen von
Individuen, jedes darauthin selek-
tiert, seinen eigenen Erfolg zu maxi-
mieren]. Das gilt natiirlich auch fiir
den Teil der Entscheidungen, die zur
Auflosung eines Paarbundes fiihren.
BLACK (1966a) folgend werden hier
der Einfachheit halber die eingingi-
gen Begriffe ,,Heirat (statt ,,Verpaa-
rung®), ,,Scheidung* (statt ,,Auflo-
sung des Paarbundes®) und ,, Treue®
(statt ,,Aufrechterhaltung des Paar-
bundes®) verwendet. Sie dienen
ausschlieBlich der Beschreibung und
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enthalten nichts von den juristischen,
religiosen und ethischen Inhalten aus
dem Bereich menschlichen Zusam-
menlebens.

Scheidungen als solche zu erkennen
setzt voraus, dass in einer nicht zu
kleinen Population iiber ldngere Zeit
ein Maximum an Individuen im Zu-
sammenhang mit ihren Bruten identi-
fiziert wird. Bei den nichtlich akti-
ven Schleiereulen, bei denen Farb-
markierungen kaum anwendbar sind,
bleibt neben der Beobachtung einzel-
ner Bruten und der Telemetrie nur
der Fang mit Beringung. Schleier-
eulen als recht willige Nistkastenbe-
wohner bieten dafiir gute Vorausset-
zungen. So gibt es fiir diese Art meh-
rere Arbeiten, in denen qualitative
und auch quantitative Aussagen iiber
Scheidungen gemacht werden, drei
iiber Scheidungen innerhalb der Brut-
saison (ALTMULLER 1976, ROULIN
2002, KNIPRATH & SEELER 2005),
zwei liber solche von einer Saison
zur nichsten (KNIPRATH 2007, KNIP-
RATH & STIER 2008) und zwei weite-
re zur besonderen Treue und beson-
deren Scheidungshéufigkeit je eines
Vogels (KNIPRATH & STIER 2005,
SEELER & KNIPRATH 2005). Die
dazu gehorigen Daten stammen alle
von Nistkastenpopulationen.

Hier soll versucht werden darzustel-
len, welche Informationen zum The-
ma Scheidung in den Brut- und Kon-
trolldaten zu einer lokalen Population
der Schleiereule enthalten und wie
sie zu deuten sind. Scheidungen sind
wahrscheinlich keine plotzlichen Er-
eignisse. Thnen konnten Handlungen
der beteiligten Partner vorausgehen,
die schon nicht mehr mit absoluter
(das kann nur bedeuten: genetischer)
Partnertreue vereinbar sind. Solche
Handlungen konnten auch Episoden
sein, die im Endeffekt dann doch
nicht zur Scheidung fithren. Die
vorhandenen Daten werden auch auf
Derartiges hin untersucht.

2 Material und Methode

Die Daten wurden von 1996 bis 2009
im Nordteil des Landkreises Nort-
heim im siidlichen Niedersachsen
(ca. 520 km?) erhoben. Alle Bruten
(520, eingeschlossen solche, die
schon beim Auffinden verlassen

waren) fanden in Nistkdsten statt.
Alle Jungvogel und ein Maximum an
Altvégeln wurden beringt. Von 395
(76,1%) dieser Bruten sind beide
Eltern bekannt, von weiteren 66
(12,7%) ein Elternvogel (519, 13 &).
Insgesamt ist so von allen Bruten ein
Anteil von 82,3% (78,6% bei den &
und 85,9% bei den Q) der Eltern
bekannt. Hierbei wurden bigyne Be-
zichungen als zwei Paare gerechnet.
Die Zahl der Nistkdsten im Untersu-
chungsgebiet betrug iiber die gesamte
Untersuchungszeit im Durchschnitt
etwa drei je Dorf. Die Eulen konnten
also jederzeit innerhalb des Dorfes
umziehen. Die von Eulen benutzten
Kéasten wurden jeweils im Winter
gereinigt.

Grundlage fiir die zahlenmédBige Ein-
schitzung des Anteils an Scheidun-
gen sind in der Literatur die ,,Paar-
jahre* (= Anzahl der aufeinander fol-
genden Paare von Jahren, die die
Partner ecines Paares leben; BLACK
1996: 14). Diese Definition, die von
Arten ausgeht, die nur eine Jahres-
brut machen, ignoriert bei den Mehr-
fachbriitern die weiteren Bruten in-
nerhalb einer Brutsaison. Da Schlei-
ereulen jedoch oOfter mehr als eine
Brut pro Jahr machen (dazu s. KNIP-
RATH & STIER 2008), ist die Katego-
risierung in ,,Partnertreue” und ,,Schei-
dung® so nicht eindeutig moglich. Es
kommt auch vor, dass ¢ nach einer
Scheidungszweitbrut (mit einem an-
deren &; Definition s. KNIPRATH et
al. 2004) die erste Brut im darauf
folgenden Jahr erneut mit dem ersten
& machen. Ein derartiges Paar wiire
nach der Definition der Paarjahre
partnertreu. Zumindest das @ war es
jedoch keineswegs (weder dem
ersten noch dem zweiten &1).

Von jeder Brut zur nichsten inner-
halb eines Jahres kann das Paar treu
bleiben oder nicht. Und dann kann
das Paar nach der letzten Brut eines
Jahres bis zur néchsten Brutsaison
erneut zusammenbleiben oder nicht.
Hier ist eine Definition der Art:
,Paarzyklen“ (= Anzahl der aufein-
ander folgenden doppelten Brutzyk-
len, die die Partner eines Paares
erleben) besser, weil die Mehrfach-
bruten mit einbezogen werden. Im
Folgenden wird diese Definition ver-
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wendet. Als nachgewiesener Paar-
zyklus wurde auch gewertet, wenn
sich das Uberleben beider Partner
zum Folgezyklus erst aus den Kon-
trollen spéterer Jahre ergab. Voraus-
setzung fiir eine Wertung ist aller-
dings, dass dann wenigsten fiir einen
der Partner eine Brut mit einem ande-
ren Partner nachgewiesen wurde.

3 Ergebnisse

3.1 alle Paarzyklen

Von den 395 Paaren mit beiden be-
kannten Partnern traten 266 nur ein-
mal in Erscheinung, 74 machten zwei
gemeinsame Bruten, 11: 3; 3: 4 und
2: 5. Diese gemeinsamen Bruten folg-
ten nicht immer unmittelbar aufein-
ander. Daher sind aus diesen Zahlen
weder die unten verwendeten weite-

ren Werte noch die Gesamtheit der
Paarzyklen direkt zu ermitteln.

Es gab insgesamt 91 Paarzyklen. Bei
71 (78,0%) blieben die Partner treu,
bei 20 (22,0%) trennten sie sich. Der
Fall (oben bereits geschildert) eines
Ltreuen® Paares von Jahr A zu Jahr
B, bei dem das @ in Jahr A noch eine
Zweitbrut mit einem anderen &
machte, sich danach jedoch von die-
sem trennte und wieder zum vorheri-
gen & zuriickging, ist in den 71 Fil-
len von Partnertreue nicht enthalten.
Die 91 Paarzyklen verteilen sich auf
fast alle Jahre der Untersuchung. Die
Abbildung 1 ordnet sie dem Jahr des
jeweiligen Zyklusbeginns zu.
Abbildung 1 zeigt die Verdnderungen
der Brutzahlen und die gefundene
Zahl von Brutzyklen iiber die Jahre
der Untersuchung und Abbildung 2,

dass es Scheidungen in bzw. nach
nur acht von insgesamt 14 Jahren
gab. Es ist kein Zusammenhang mit
der Gesamtzahl der Bruten im
jeweiligen Jahr erkennbar. Jedoch
war die Zahl der Scheidungen umso
grofier, je deutlicher die Zahl der
Bruten gegeniiber dem Vorjahr
angestiegen war (Abb. 3). Fir die
relative Anzahl der Scheidungen im
einzelnen Jahr gilt das aber nicht.
Hier gab es keinen Zusammenhang
(ohne Abbildung). Die Vermutung,
bei den Scheidungen in den beiden
besonders guten Jahren fanden sich
bevorzugt die  Scheidungszweit-
bruten, bestétigte sich nicht. Das Bild
der Verteilung ohne letztere énderte
sich nicht gegeniiber Abbildung 2.

Abbildung 1: Die Gesamtzahl der Bruten im Untersuchungsgebiet
(N =520) und die gefundenen Paarzyklen (N = 91) in den Jahren
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Abbildung 2: Die Anzahl von Scheidungen bezogen auf die Zahl
der Bruten des jeweiligen Jahres (N = 21)

Tabelle 1: Einige Werte zur Umzugsentfernung (km)

27 * / 62'\:J
?

nach einer Scheidung

MW  Median Max
1,1 0,27 6,3
3,38 2.1 13,7

%-Anderung Anzahl Bruten gegen Vorjahr

Abbildung 3: Anzahl der Scheidungen eines Jahres in Relation zur
prozentualen Verdnderung der Anzahl der Bruten gegeniiber dem

Vorjahr (N =21)

(MW ausgeflogene Junge 4.,8), die
geschiedenen & (4,85) und die ge-
schiedenen @ (4,5) geringfiigig in
den Mittelwerten (ANOVA: ns). Der
Vergleich zwischen der ersten und
der Folgebrut bei treuen Paaren (5,6
bzw. 4,8) ergibt ein P = 0,059. Bei
den Geschiedenen war der Erfolg der
zweiten (4,6) gegeniiber der vorange-
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Bei den 71 treuen Paaren hatten sechs bei der ersten Brut
keinen Erfolg (8,45%), bei den 20 mit Trennung drei
(15,0%). Der mittlere Bruterfolg an ausgeflogenen Jungen
lag bei 5,6 bzw. 4,85, bei den treuen Paaren also hoher
(ANOVA EXCEL: ns). Im Erfolg bei der Folgebrut inner-
halb eines Zyklus unterschieden sich die treuen Paare

gangenen Brut (5,1) etwas geringer,
aber ebenfalls nicht signifikant (P =
0,5). Die Geschlechter unterschieden
sich hierin nicht.

Die treuen Paare blieben im gleichen
Kasten (38,2%) oder zogen nur in-
nerhalb des Dorfes (< 500 m) um
(55,9%). Lediglich 5,9% zogen fiir
die Folgebrut ins Nachbardorf. (Zwei

hochste Werte: 2,6 und 5,3 km betra-
fen Ersatzbruten.)

Die Werte der Umzugsentfernung bei
den Geschiedenen ergeben sich aus
Tabelle 1. Die Priifung der Original-
entfernungswerte durch ANOVA
zeigte mit einem P ~ 0,01, dass die
gefundenen Unterschiede zwischen
den Geschlechtern signifikant sind.

71



Individuen
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Abbildung 4: Die Treuefille bezogen auf die beteiligten Individuen

Neben den bisher behandelten As-
pekten von Scheidung in Bezug auf
die Paarzyklen gibt es auch noch die
»personliche Ebene. Bei den ¢
waren 32 einmal treu, bei den & 30,
ein Q@ war sechsmal treu, zwei & je
viermal (Abb. 4). Die Zahlen bei den
Scheidungen lagen dhnlich dicht bei-
einander (Abb. 5).

Diese Summierungen konnten den
Eindruck entstehen lassen, Scheidung
oder Partnertreue wiirden sich bei
den einzelnen Eulen ausschlieen,
seien so etwas wie eine Eigenschatft.

—

2 3
Scheidungsfille @ Weibchen
I Mannchen

Individuen

Das jedoch ist sicher nicht generell
so. BEs gab ein & mit zwei Paarzyk-
len, davon einmal treu, einmal mit
Scheidung; ein weiteres mit drei
Zyklen, einmal treu, zweimal Schei-
dung. Bei einem @ fanden wir fiinf
Paarzyklen, davon zwei mit Schei-
dung und drei mit Partnertreue.

Alter der Partner

Fiir einen Teil der Briiter ist das ex-
akte Alter bekannt, da sie als Nest-
linge beringt wurden. In diese Unter-
suchung wurden auch die unbekannt

Abbildung 5: Die Scheidungsfille bezogen auf die beteiligten

Zugezogenen einbezogen. Sie wer-
den hier alle als Jahrlinge eingestutft.
Fir die Abbildung wurden die Al-
tersstufen zu Gruppen zusammenge-
fasst (Abb. 6, 7). In der Scheidungs-
hiufigkeit zeigt sich ein Unterschied
zwischen den Geschlechtern: Bei den
J' (Abb. 6) ist die Scheidungshiufig-
keit bei den mittelalten deutlich
geringer als bei den beiden anderen
Gruppen, bei den @ (Abb. 7) gibt es
diesen Unterschied in dem vorliegen-
den Material nicht.

2 =
c 35 = 30
g 30 S 25
25
b 3
5 1 £ 10
» 10 (%]
= 5 = 5
[] []
0 0
< _— . < - .
Jahrlinge mittel alt :i:ter genau Jahrlinge mittel alt :2::er genau
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Altersgruppe Oalle Altersgruppe Dalle

Abb. 6: Die Scheidungsraten der & nach Altersgruppen (mittel: 2-3
Jahre, alt: >3 J.; ,Alter ca.”: die als Jahrlinge eingestuften Immi-
granten). (Jahrlinge gesamt N = 12, mittel = 5, alt = 4)

3.2 Die unterschiedlichen Paarzyklen
Es wurde der Vermutung nachge-
gangen, die verschiedenen Arten von
Paarzyklen konnten bei getrennter
Untersuchung Unterschiede zeigen.

a) Paarzyklen ohne zwischenge-
schaltete Zweitbrut/Ersatzbrut

Die Partner von 27 Paaren, die im
ersten Jahr weder Zweit- noch Er-
satzbrut gemacht hatten, iiberlebten
zum folgenden Jahr. Von diesen blie-
ben 22 treu (81,5%), 5 (18,5%) trenn-
ten sich. Die treuen Paare blieben im
gleichen Kasten (72,7%) oder zogen
nur innerhalb des Dorfes um
(22,7%). Lediglich 4,5% zogen fiir
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die Folgebrut ins Nachbardorf. Bei
den Geschiedenen blieb keiner von
beiden Partnern am gemeinsamen
Brutplatz. Dabei zogen die @ weiter
(MW 4,1 km; Median 3,8 km) weg
als die & (MW 1,8 km; Median 2,1
km) (ANOVA: ns).

Der Mittelwertsvergleich des Bruter-
folgs (Fliiglinge) zwischen erster
Brut (4,9) und Folgebrut (4,5) ergab
bei den treuen Paaren keine Signifi-
kanz (ANOVA). Nach der Scheidung
stieg dieser Wert bei den & von 4,8
auf 5,0. Bei den ¢ fiel er von 4,8 auf
4,0. Auch diese Unterschiede sind
nicht signifikant.

Abb. 7: Die Scheidungsraten der @ nach Altersgruppen (mittel: 2-3
Jahre, alt: >3 J. .; ,,Alter ca.”: die als Jahrlinge eingestuften Immi-
granten). (Jahrlinge gesamt N = 12, mittel = 7, alt = 2)

b) Paarzyklen von der Erst- zur
Zweit-/Ersatzbrut

Von einer Erstbrut eines Jahres hin
zu einem weiteren Brutereignis im
gleichen Jahr gab es 52 Paarzyklen.
Davon blieben die Partner bei 37
(71,2%) treu (34 Zweit-, 3 Ersatz-
bruten), bei 15 Zyklen (28,8%) trenn-
ten sich die Partner. Die treuen Paare
blieben im gleichen Kasten (10,8%)
oder zogen nur innerhalb des Dorfes
um (81,1%). Lediglich 8,1% zog fiir
die Folgebrut ins Nachbardorf. Hier
gelten die beiden Hochstwerte der
Umsiedlungsentfernung von 2,6 und
5,3 km fiir Ersatzbruten.
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Bei den Geschiedenen blieb siebenmal das &, nie ein Q
und achtmal keines von beiden im Kasten der Erstbrut.
Hier ist die weitere Aufteilung etwas komplizierter: Bei
10 dieser Ereignisse (66,7%) handelte es sich um
Scheidungszweitbruten der @, wobei jeweils die ¢ ihre
Erstbrut deutlich vor dem Selbststdndigwerden der Jungen
verlieBen, die zugehorigen & die Erstbrut bis dahin alleine
pflegten (Einzelheiten s. bei KNIPRATH & STIER 2008).
Keines dieser ¢ machte anschlieBend noch eine Zweit-
brut. Jedoch waren sie, sofern sie tiberlebten (N = 9), im
folgenden Jahr zu 77,8% wieder verpaart. Es bleiben die
finf restlichen Fille, bei denen der Abstand der beiden
Bruten so gro3 war, dass angenommen werden kann, die
Partner hitten die Erstbrut gemeinsam zu Ende gefiihrt

Tabelle 2: Vergleich der Erfolgswerte treuer und geschie-
dener Schleiereulen zwischen der ersten und der zweiten Brut
eines Zyklus (nach Geschlechtern) (ScheiZw = Schei-

dungszweitbrut)
Mittelwert Fliiglinge
1. Brut 2. Brut P
zw. Jahren {trey 4,9 4,5 0,50
M gesch. 4.8 5,0 0,90
W gesch. 4.8 4,0 0,70
innerh. Jahr ftrey 6,1 4.8 0,01
M gesch. 6,5 5,0 0,30
W gesch. 5,3 3,3 0,55
W ScheiZw 6,5 5,4 0,30

und sich erst anschlieBend getrennt. Die fiinf & machten

anschlieBend eine eigene Zweitbrut
mit einem neuen 9. Von den fiinf 9
machten drei davon eine Zweitbrut
mit neuem &, zwei eine Ersatzbrut
fiir die nicht erfolgreiche Erstbrut.
Das bedeutet, alle @, die ihr &
innerhalb einer Brutsaison verlieB3en,
machten danach eine(n) weitere(n)
Brut(versuch).

Fir den Vergleich der Abwande-
rungsentfernungen gibt es demnach
vier Gruppen; @ zu Scheidungs-
zweitbruten (N = 10; MW 4,0 km), ¢
zu normalen Zweitbruten (N = 3;
MW 0,6 km), @ zu einer Ersatzbrut
(N =2; MW 0,8 km) und & zu Zweit-
bruten (N = 5; 0,2 km). Auffallend
ist, dass die 9 zu ihren Scheidungs-
zweitbruten ein  Vielfaches der
Entfernungen der tibrigen Kategorien
zurlickgelegt haben. Erwartungs-
gemiB (zu niedrige N) sind diese
Unterschiede  nicht  signifikant
(ANOVA).

Der Vergleich der Erfolgswerte von
Bruten vor und nach einer Scheidung
zeigt, dass die Brut mit dem neuen
Partner fast immer schlechter war
(alle ns). Erste Ausnahme sind die &
von einem Jahr zum néchsten. Sie
haben gewonnen (ns). Die andere
Ausnahme sind die treuen Paare von
der Erst- zur Zweitbrut. Letztere war
bei ihnen signifikant schlechter.

¢) Paarzyklen aus einer Kombina-
tion aus Zweit-, Dritt- oder Ersatz-
brut

Im Untersuchungsgebiet wurde bis-
her keine Drittbrut nachgewiesen.
Also gibt es keine Kombination mit
Drittbrut. Eine weitere Brut nach
einer Ersatzbrut kam ebenfalls nicht
vor, desgleichen keine Ersatzbrut
nach einer erfolglosen Zweitbrut.
Alle diese Kombinationen sind je-
doch grundsitzlich moglich.
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d) Paarzyklen von Zweit-/Ersatz-
zur Erstbrut im folgenden Jahr
Zehnmal gab es den Fall, dass die
Paarpartner eines Zweitereignisses
eines Jahres in der darauffolgenden
Brutsaison erneut nachgewiesen wur-
den. Neun dieser Paare blieben bis
dahin zusammen, ein Paar trennte
sich (nach einer Ersatzbrut). Fiir finf
der treuen Paare war die vorangegan-
gene Brut eine regulire Zweitbrut.
Bei zwei der Ausgangsbruten hatten
die &' jeweils noch eine zweite, eine
Bigyniebrut. Sie blieben jeweils dem
Q mit dem spéteren Legebeginn treu.
Diese beiden spiteren und auch eine
der beiden friiheren Bigyniebruten
waren alle erfolgreich. Bei den restli-
chen beiden Paaren gehdrte die Aus-
gangsbrut zu unterschiedlichen Brut-
kategorien.

Sieben dieser Paare blieben im glei-
chen Kasten oder (3) zogen nur in-
nerhalb des Dorfes um. Bei dem ge-
schiedenen Paar blieb keiner der
Partner im Kasten der ersten Brut.

Es sollte noch gepriift werden, ob
sich die Originalwerte der Umzugs-
entfernung der verschiedenen Zyk-
lustypen unterscheiden (ANOVA).
Fiir die Werte der oben besprochenen
Zyklusvarianten a), b) und d) ergab
sich bei gemeinsamer Priifung keine
Signifikanz (P > 0,1). Wurden die
drei in b) enthaltenen Werte fiir
Ersatzbruten als eigene Gruppe in die
Priifung aufgenommen, so ergab sich
ein P < 0,001. Wurden diese drei
Werte aus der Priifung ausgeschlos-
sen, war das P ernecut > 0,1. Die
statistische Priifung ergab also, dass
sich nur die Umzugsentfernungen der
treuen Paare zu Ersatzbruten von den
iibrigen signifikant unterschieden.
Dennoch ist in den zusammenge-
fassten Abwanderungswerten biolo-

gisch Interessantes enthalten: Zweit-
und Ersatzbruten fanden fast nie in
den Késten der Erstbrut statt. Fiir
eine Folgebrut in der nichsten Brut-
saison nutzten die treuen Paare
jedoch in > 70% der Félle den
gleichen Kasten.

3.3 Neuverpaarung

Schleiereulen kénnen nicht nur durch
Scheidung wieder unverpaart wer-
den, sondern auch durch Tod des
Partners. Ein derartiges Schicksal er-
fuhren von den bekannten 8§54 Eulen
(408 &, 446 Q) 179 (108 &, 71 9),
wie durch Kontrolle nachgewiesen
wurde. Von ihnen verpaarten sich bis
zur néchsten Brutsaison 86% (83,3%
&, 90,1% Q) wieder neu, bei 12%
(14,8% J, 8,5% Q) dauerte es zwei
Jahre, bis sie erncut als Briiter kon-
trolliert wurden. Der kleine Rest, bei
dem es noch langer dauerte, wird hier
vernachldssigt. Von Interesse ist, ob
Geschiedene langer unverpaart blie-
ben als Verwitwete. Fiir letztere lau-
ten die Zahlen: im Folgejahr waren
85,7% (77,8 &, 100% @), ein Jahr
danach 14,3% (22.2% J&, 0% 9)
erneut verpaart.

Wiederheirat

Bei der Suche nach den Ursachen
von Scheidung konnte das Phanomen
Wiederheirat (der schon einmal
miteinander verheirateten Partner)
hilfreich sein. Insgesamt flinfmal
(von 20; 25%) fand das vorher
geschiedene Paar erneut zusammen.
Alle diese Eulen hatten nach der
Scheidung einen neuen Partner
gefunden, viermal davon unmittelbar
nach der Scheidung. Von den
wiederheiratenden & hatten sich
zwei, von den @ vier fiir die spétere
Wiederheirat erneut geschieden.
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3.4 Wiihrend der Brutzeit kontrol-
lierte Nichtbriiter und auch Win-
terfinge

Es gab 155 Kontrollen von Eulen
ohne Brut. Diese verteilten sich so-
wohl tiber die Brutzeit als auch iiber
das Winterhalbjahr. Sie betrafen ins-
gesamt 135 Eulen. Davon traten 41
weder vorher noch nachher in Er-
scheinung. Von den restlichen 94
wurden 56 mehrfach (> 2-fach) kon-
trolliert, aber nur 12 auch zwischen
zwei ihrer Bruten. Nur einer dieser
Félle ist mit geniigend einschldgigen
Daten unterlegt: Linde (Namen er-
leichtern das Wiedererkennen) trenn-
te sich fiir eine Scheidungszweitbrut
mit Neander von Kai. Sie blieb dann
bei Neander. Kai sal im Friihjahr
danach zusammen mit Ofttilie in
»seinem* Kasten. Er briitete spiter
jedoch mit Olivia ebendort. Es
handelt sich also bei dem Treffen um
den Versuch von Kai, nach seiner
Scheidung von Linde eine neue Ver-
bindung mit Ottilie einzugehen.
Ottilie briitete aber noch in der Sai-
son mit Oskar einige km entfernt. Da
Ottilie abwanderte und Kai blieb, hat
offenbar Ottilie diesen Versuch been-
det. Beiden, Kai und Ottilie, gelang
es anschliefend, einen neuen Partner
zu finden.

4 Diskussion

Bei der Beurteilung der Zuverldssig-
keit der vorgelegten Zahlen spielt es
eine Rolle, dass nie alle Briiter
sondern immer nur ein Anteil von ca.
80% kontrolliert wurden. Daher kann
es umgekehrt auch etwa 20% mehr
Paarzyklen gegeben haben, als tat-
sdchlich nachgewiesen sind. Grund-
sitzlich betrifft das die Haufigkeit
von Paartreue und Scheidungen glei-
chermafien. Jedoch ist zum Nachweis
von Treue ,,nur der erneute Fang
von zwei Eulen notwendig, fiir den
Nachweis einer Scheidung jedoch der
von mindestens drei (die urspriingli-
chen Partner und zusétzlich ein neuer
Partner). Die Nachweiswahrschein-
lichkeiten verhalten sich demnach
wie 0,62 : 0,5 zu Gunsten der Paar-
treue. Diese Relation kann durchaus
noch etwas schlechter sein durch Ab-
wanderungen am Rand des Unter-
suchungsgebietes. Die ¢ wandern
generell weiter ab als die &, ganz
besonders aber als treue Paare. Da-
durch wird die Nachweiswahrschein-
lichkeit der treuen Paare erneut ge-
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steigert und die der geschiedenen 9
reduziert.

Zahlen zu Paarzyklen bei der Schlei-
ereule sind bisher nur einmal verdf-
fentlicht worden (KNIPRATH 2007).
Bei insgesamt 151 registrierten Bru-
ten wurden im Untersuchungsgebiet
Lachendorf (ca. 220 km?®) 18 Paar-
jahre festgestellt. Darunter gab es nur
eine Scheidung (5,6%). Hinzu kom-
men unter den fiinf Zweitbruten zwei
des jeweiligen Paares und zwei
Scheidungszweitbruten. Nach der
hier benutzten Definition wurden
dort 23 Paarzyklen mit drei Schei-
dungen (13,0%) gefunden. Die Rela-
tion zur Zahl der Bruten betrdgt 15,2
dort gegeniiber 17,1 hier. Der Anteil
der kontrollierten Briiter war dort fast
identisch mit den hier mitgeteilten
Zahlen (77,0% &, 83,1% 9). Der
Unterschied in den Relationen ist
also cher nicht auf eine unterschied-
liche Kontrollintensitidt zuriick zu
fiihren. Dies gilt ebenso fiir den er-
staunlich geringen Anteil an Schei-
dungen (13,0% gegeniiber 22,0%
hier). Moglicherweise gibt es einen
Zusammenhang zwischen der Grofle
des Untersuchungsgebietes (220 km?
Lachendorf; 520 hier) und der festge-
stellten Anzahl von Paarzyklen und
auch dem Anteil von Scheidungen.
Diese Zahlen sind in dem kleineren
Gebiet kleiner.

Als ganz grundsitzlicher Mangel er-
weist sich, dass fast ausschlie8lich
nur solche Geschiedenen erkannt
wurden, die einen neuen Partner ge-
funden hatten und briiteten. Es kann
daher aus methodischen Griinden
keine Aussage dariiber gemacht wer-
den, ob Geschiedenen Kosten da-
durch entstehen konnen, dass sie
keinen neuen Partner finden und
keine weitere Brut machen konnen.
Es hat sich jedoch gezeigt, dass die
Geschiedenen mit einer fast identi-
schen Haufigkeit danach wieder als
Briiter nachgewiesen wurden wie die
Verwitweten. Dass es bei beiden
Gruppen einen Anteil von fast 20%
gab, bei denen der Nachweis des er-
neuten Briitens erst spater wieder ge-
lang, wird eher darauf zuriickgefiihrt,
dass im Durchschnitt die Kontrolle
der Altvogel in der gleichen GroBen-
ordnung misslang.

Wir fanden einerseits keinen Zusam-
menhang zwischen der Gesamtzahl
an Bruten und der Anzahl der Schei-
dungen eines Jahres und andererseits
eine positive Korrelation mit einem

Anstieg der Brutzahlen gegeniiber
dem Vorjahr. Das legt die Vermu-
tung nahe, dass es Scheidungen vor-
nehmlich dann gibt, wenn die Zahlen
der Nager vor und wahrend der Brut
ansteigen.

Scheidungen und der Hintergrund
Mit dem errechneten Scheidungsan-
teil von 22,0% an den Paarzyklen
hatte die Schleiereule eine etwa dop-
pelt so hohe Scheidungsrate wie der
generell residente, teils kontinuier-
lich, teils Teilzeit-verpaarte Sperber
Accipiter nisus (11,3%: NEWTON &
WYLLIE 1996: 256). Dieser hat eine
dhnliche Grofe und eine fast identi-
sche Aufgabenverteilung zwischen
den Geschlechtern bei Brut und Auf-
zucht der Jungen (NEWTON & WYL-
LIE 1996). Zahlen fiir andere Eulen-
arten scheint es nicht zu geben.

In einschlagigen Handbiichern (NIET-
HAMMER 1938, GLUTZ VON BLOTZ-
HEIM & BAUER 1994) und Monogra-
phien (MEBS & SCHERZINGER 2008)
wird die Schleiereule zumindest fiir
Europa als ,,ihrem Brutort treu be-
zeichnet. Wo sich jedoch auch brut-
orttreue Schleiereulen auflerhalb der
Brutsaison tatsdchlich aufgehalten
haben, ist zur Interpretation der
Treueverhiltnisse von Bedeutung.
Bleiben beide Partner im Heim-
bereich (home range), dann bleiben
sie auch in Kontakt und der Paarbund
kann bestehen bleiben (permanente
Partnerschaft; Definitionen s. ENS et
al. 1996). In diesem Fall ist Schei-
dung gleichbedeutend mit aktivem
Handeln von mindestens einem der
Partner.

Verlasst jedoch wenigstens einer der
Partner den Heimbereich fiir eine
langere Zeit (Wochen oder Monate)
und kommt dann wieder zuriick, so
handelt es sich um Teilzeit-Partner-
schaft. Hierbei konnen die Partner
(und sogar Dritte) recht unterschied-
liche Rollen spielen. Es war also zu-
erst einmal zu kldren, wo die ,,ansés-
sigen” Eulen auferhalb der Brutzeit
tatséchlich sind. Telemetrische Un-
tersuchungen zumindest in den
Herbst hinein (BRANDT 1992, 1995)
ergaben, dass die Alteulen ihren Ak-
tionsradius ausweiten konnen, gele-
gentlich auch verschieben. Die Ana-
lyse der Daten einer von R. ALTMUL-
LER kontrollierten Brutpopulation in
Niedersachsen hat gezeigt, dass auch
adulte Schleiereulen zwischen zwei
Brutperioden wandern kénnen (KNIP-
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RATH 2007). Hierbei handelte es sich
fast ausschlieBlich um ¢ und zudem
um solche, die ihren Partner verloren
hatten.

Mehrfachfunde, aus denen vielleicht
Riickschliisse gezogen werden konn-
ten, hat erstmals U. SAUTER (1956)
analysiert. Die seit dieser Untersu-
chung wesentlich vermehrten Wieder-
funddaten der Vogelwarte Helgoland
fithrten ein paar Schritte weiter (KNIP-
RATH & STIER-KNIPRATH 2009). Es
wurde nachgewiesen, dass zwischen
den Brutperioden gewisse, mehrheit-
lich geringfiigige Ortsveranderungen
stattfinden kdnnen. Einerseits wurden
Wanderbewegungen zwischen Brut-
zeit und Winterhalbjahr und anderer-
seits auch solche zwischen Winter-
halbjahr und Brutzeit gefunden. Der
Nachweis der Wanderung von Indi-
viduen hin und wieder zuriick gelang
auch hier nicht. Insgesamt scheint es
jedoch eindeutig zu sein, dass einmal
angesiedelte Schleiereulen auch iiber
Winter in ihrem Heimbereich oder in
dessen unmittelbarer Nihe bleiben.
Daraus ist zu folgern, dass Schleier-
eulen auch auflerhalb der Brutzeit in
Kontakt bleiben (konnen) und so in
permanenter  Partnerschaft  leben
(konnen).

Es gibt zwischen den bei Schleier-
eulen moglichen ein bis zwei oder
gar drei Bruten eines Jahreszyklus
und/oder bis zum folgenden Brutjahr
sehr unterschiedliche Zeitabstinde.
Zwischen Erst- und Zweitbrut gibt es
manchmal eine Uberlappung, also
keinen Abstand (Schachtelbruten). Es
konnen aber auch Abstidnde von bis
zu 15 Tagen (= Abstand zwischen
den beiden Legebeginndaten abziig-
lich 100 Tagen Dauer einer Normal-
brut) vorkommen (KNIPRATH &
STIER 2008). Da bei Ersatzbruten nie
das Datum des Endes der ersten Brut
bekannt war, ist die Ermittlung des
tatsdchlichen Abstandes zwischen
dem Ende der ersten und dem Beginn
der Ersatzbrut nicht moglich.
Gegeniiber den sehr kurzen Abstén-
den zwischen Erst- und Zweit- /
Ersatzbrut sind die Abstinde zwi-
schen den Bruten zweier aufeinander
folgenden Jahre — selbst zwischen
spater Zweit- und frither Erstbrut —
sehr lang. Es handelt sich immer um
Monate. Der sicher wichtige Unter-
schied ist, dass im letzteren Falle die
sexuelle Aktivitdit wahrscheinlich
liber einen ldngeren Zeitraum er-
lischt. Die Bedingungen fiir die Auf-
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rechterhaltung des Paarbundes sind
also sehr unterschiedlich. Mit 28,8%
liegt die Scheidungsrate von der Erst-
zur Zweitbrut (bzw. Ersatz-) deutlich
iiber der von Jahr zu Jahr (18,5%
nach der einzigen Jahresbrut bzw.
10% von der Zweit- zur Brut im
ndchsten Jahr). Macht der niedrigere
Hormonspiegel toleranter gegeniiber
negativen Erfahrungen in der Paarbe-
ziehung oder gibt es andere Griinde?
Als ein wahrscheinlicher Grund fiir
Scheidungen wird die Erfolglosigkeit
diskutiert (BLACK 1996a, ENS et al.
1996). Die Daten dieser Untersu-
chung geben keinen verwertbaren
Hinweis, dass es diesen Grund bei
der Schleiereule geben konnte. Die
nachfolgend Geschiedenen hatten
einen hoheren Anteil an vollig
erfolglosen Bruten (15,0% gegen
8,45%) jedoch bei den erfolgreichen
Bruten ein besseres Ergebnis (5,6
Junge gegen 4,85). Der Vergleich
zwischen den ersten Bruten und den
Folgebruten von zwei der Zyklus-
typen (a und b; nur zu diesen gibt es
ausreichend Daten) zeigt nun (Tab.
2), dass die Folgebrut fast immer ein
schlechteres Ergebnis hatte. Das
stimmt mit den Ergebnissen von Ar-
beiten an anderen Vogelarten (Auto-
renliste bei BLACK 1996a: 13) iiber-
ein. Da jedoch bei diesem Vergleich
auch die treuen Paare bei der Folge-
brut immer ein schlechteres Ergebnis
hatten, muss es (auch noch) andere
Griinde geben.

Erstaunlich ist, dass die & nach einer
Scheidung von einem Jahr zum
nichsten gewinnen. Das konnte ein
Hinweis dafiir sein, dass bei diesen
Scheidungen eher Kompatibilitéts-
probleme die Ursache gewesen wa-
ren. Diese Vermutung kollidiert je-
doch mit der Feststellung, dass die 9
bei der Scheidung wohl meist die
Aktiven sind (s. u.).

Bei den Scheidungen der @ fiir eine
Scheidungszweitbrut handelt es sich
sicher nicht um den Versuch, ecin
héher qualifiziertes & zu finden
(KNIPRATH & SEELER 2005) und so
die eigene biologische Fitness zu
steigern. SchlieBlich wird dem ersten
& ja die erste Brut vollig zur weite-
ren Aufzucht iiberlassen. Eine Stei-
gerung der Fitness bedeutet die
Scheidung fiir die @ dennoch, da eine
weitere Brut so frither beginnen kann
und zudem in einem Territorium
stattfindet, in dem nicht auch noch
die eigenen Jungen der ersten Brut

erndhrt werden miissen (W. SCHER-
ZINGER per E-Mail).

Von wem geht die Scheidung aus?
Dass die Aktivitdt bei den Schei-
dungszweitbruten allein von den 9
ausging, ist zu vermuten, da diese es
ja waren, die abwanderten und das &
mit der ersten Brut zuriicklieBen. Die
ibrigen, ,,normal“ Geschiedenen
schlossen manchmal noch innerhalb
desselben Jahres, meist jedoch im
Folgejahr eine weitere Brut an.
Daraus lésst sich nichts dariiber ent-
nehmen, wer der Aktivere war. Auch
waren die geschiedenen 9 bei der
neuen Brut nicht erfolgreicher (MW
4,6 Junge) als die geschiedenen &
(4,6) und auch nicht als die treuen
Paare (4,8). Dass der Erfolg der neu-
en Bruten gegeniiber dem der ersten
generell geringer war, hat moglicher-
weise andere Griinde. Dazu gehort
die generelle Qualitdt der jeweiligen
Jahre und auch, ob es sich bei den
Folgebruten um Zweitbruten oder
Erstbruten im Folgejahr handelte.
Das Datenmaterial ist fiir eine ent-
sprechende Aufteilung jedoch zu
gering.

Direkte Beobachtungen, die einen
exakteren Hinweis geben konnten,
liegen nicht vor. Jedoch lassen sich
Indizien beim Verhalten der Eulen
nach der Scheidung finden. Immer-
hin setzt das Abwandern nach einer
Scheidung Aktivitit voraus. Blieb
nach einer Scheidung iiberhaupt einer
der Partner im bisherigen Brutkasten,
dann war es das & (7 Fille unter 15
Scheidungen). Auch das spricht fiir
mehr einschldgige Aktivitit bei den
Q.

Alle geschiedenen @ wanderten ab,
jedoch zusitzlich in 8 von den 21
Fillen auch die 4. Da die & generell
die deutlich ortstreueren sind (KNip-
RATH 2007), muss es daflir schon
gewichtige Griinde geben. Sie sind
offensichtlich nicht immer die Ver-
lassenen, sondern haben gelegentlich
einen aktiven Anteil an der Schei-
dung, vielleicht sind sie sogar gele-
gentlich die Aktiveren.

Nach der Scheidung abwandernde
Schleiereulen bemiihen sich offen-
sichtlich, mdglichst nah eine neue
Gelegenheit zur Brut zu finden.
Dabei sind die © erfolgreicher als die
& (s. Tab. 1). Betrachtet man nur die
Scheidungen von einer Erstbrut zu
einem weiteren Brutereignis inner-
halb des Jahres, so sind einmal die
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Entfernungen zu Ersatzbruten deut-
lich hoher, sogar bei treuen Paaren.
Der Verlust einer Brut konnte eine
traumatische Wirkung haben, die
dann eine weitere Abwanderung ver-
ursacht. Ebenso wanderten die 9
weiter ab, die zu einer Scheidungs-
zweitbrut ihr bisheriges & verlieBen.
Es handelte sich dabei wahrschein-
lich nicht um eine ,,Absicht®, sondern
um die Folgen der Situation. Zum
Zeitpunkt der Abwanderung waren
die anderen Bruten meist noch voll
im Gange. Das bedeutet, die
Auswahl an Brutkdsten war geringer
und ganz besonders die an
unverpaarten . Ahnliches gilt fiir
die Fille von Bigynie. Die Entfer-
nungen der jeweiligen Bruten von-
einander sind auch deutlich groBer
als die von Zweitbruten (KNIPRATH
& STIER 2008). Das énderte sich fiir
diejenigen, die die Scheidung erst
nach Ende ihrer Brut vollzogen:
Dann waren freie Késten und mogli-
che Partner auch in der Néhe vor-
handen.

Alter

Bei der Berechnung der Anteile der
Altersgruppen an den Scheidungen
wurden alle Zugezogenen als Jahr-
linge gerechnet. Dadurch wird jedoch
gelegentlich deren tatsiachliches Alter
unterschdtzt. Manchmal wurde eine
eingewanderte Eule nicht im ersten
Jahr ihrer Anwesenheit kontrolliert.
Ebenso kann es vorkommen, dass
eine Eule zuwandert, die nicht mehr
Jahrling ist; dies ist bei Ringvdgeln
belegt. Daher ist die entsprechende
Sdule in den Abbildungen 6 und 7
eher zu hoch und die bei der Gruppe
»alte” zu niedrig ausgefallen. Da je-
doch die Relationen zwischen den
Werten der Altersgruppen weit-
gehend gleich sind, kann dieser
Fehler vernachléssigt werden.

Die Aufteilung in die drei Alters-
gruppen (Jéhrlinge, 2-3 J. und > 3 J.
alt) erschien der Kurzlebigkeit der
meisten Schleiereulen angemessen.
Die Gruppe ,,alt“ umfasst so nur noch
wenige Werte.

Der in den Abbildungen 6 und 7
erscheinende Unterschied in der
Scheidungshaufigkeit der Altersgrup-
pen zwischen den Geschlechtern
muss wegen der geringen N (bei
beiden Geschlechtern 21) bezweifelt
werden. Insgesamt sieht es jedoch
nicht so aus, als gébe es einen hohe-
ren Anteil von Scheidungen bei den
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Jéhrlingen, wie er von verschiedenen
Autoren flir andere Vogelarten be-
schrieben worden ist (ENS et al.
1996: 353). Daher kommt wohl auch
ein Abfall der Scheidungsquote mit
dem Alter, wie er von ENS et al.
(1996) als ,,Vorhersage 1 formuliert
wurde, fiir die untersuchte Population
nicht in Frage.

War die erste Brut eines Paarzyklus
eine Zweitbrut, so blieben die treuen
Eulenpaare (und auch die geschiede-
nen &) zur Folgebrut im darauf fol-
genden Jahr deutlich ofter im glei-
chen Kasten, als wenn es sich um den
Ubergang von der Erstbrut eines Jah-
res zu einer weiteren Brut im glei-
chen Jahr gehandelt hatte. Dieser Un-
terschied hat sicher keine Bedeutung,
aber eine Okologische Begriindung:
Schleiereulen-Brutkisten weisen
nach einer Brut sehr oft eine dicke
und nicht selten feuchte Schicht aus
Gewdllen, Kot und Beuteresten auf.
Darauf eine neue Brut anzufangen
wurde cher vermieden. Da es in
nichster Nihe fast {iberall hinrei-
chend freie Késten gab, konnten die
Eulen dem Begehr nach einem
sauberen Kasten durch einen Umzug
miihelos nachkommen. Nach der im
Untersuchungsgebiet iiblichen Reini-
gung der Késten im Herbst konnten
die gleichen Kisten hingegen ohne
Weiteres fiir die neue Brut im Folge-
jahr benutzt werden.

Ereignisse im Ubergang zwischen
Partnertreue und Scheidung
Genetische Monogamie innerhalb
eines Paarbundes ist bei der Schleier-
eule die Regel, jedoch gibt es seltene
Ausnahmen (unter 54 Bruten in
einer, von 211 Jungen eines: ROULIN
et al. 2004). Schon das zeigt, dass das
Bild von Partnertreue oder Scheidung
nicht schwarz-weil3 ist. Hierhin ge-
hort auch die gelegentliche Bigynie
(Einzelheiten dazu s. KNIPRATH &
STIER 2008), die, obwohl damit keine
Scheidung verbunden ist, sicher nicht
in die Kategorie Partnertreue fallt.

Die Folgen von Scheidung

Wie bereits oben diskutiert, wurden
Scheidungen in der vorliegenden Un-
tersuchung als solche nur erkannt,
wenn beide Partner anschlieend
nachgewiesen wurden und mindes-
tens einer von ihnen mit neuem Part-
ner briitete. Es gibt keinen Nachweis
einer geschiedenen Eule, die an-
schlieBend ohne Partner im Unter-
suchungsgebiet lebte. Fiir diejenigen

Geschiedenen, fiir die der erneute
Brutnachweis erst spiter erbracht
wurde, bestand meist der Verdacht,
dass sie anwesend, aber nicht kon-
trolliert worden waren. Die weiteren
Ausfithrungen sind unter diesem
Vorbehalt zu sehen.

Geschiedene fanden ebenso schnell
einen neuen Partner wie Verwitwete.
Auch die Erfolgszahlen vor und nach
der Scheidung bzw. dem Partner-
verlust unterscheiden sich bei beiden
Gruppen nicht. Fiir die Fitness der
Eulen hat Scheidung offensichtlich
keine besondere Bedeutung.

Der erstaunlich hohe Anteil (5 von
21) mit dem Geschiedene erneut zu-
sammen fanden, ldsst zweierlei ver-
muten: Zum einen konnte die Ursa-
che der Scheidung nicht in der Per-
son der Beteiligten gelegen haben.
Zum anderen sind aber auch ein Ler-
nen aus schlechter Erfahrung und die
Riickkehr zum ,,geringeren Ubel“
denkbar. Diese Deutung wird da-
durch bestirkt, dass sich von den &
zwei, von den @ vier fiir diese erneu-
te Heirat vom ,,Zwischen-Partner*
trennten.

4.1 Bleiben oder abwandern

Das Thema Scheidung — so interes-
sant es an und fir sich ist — wird
vielleicht besser verstindlich, wenn
es als Teil einer allgemeinen, perma-
nenten Lebensentscheidung gesehen
wird: Soll ich da bleiben, wo ich
gerade bin, oder wire ich besser
anderswo aufgehoben? Die Entschei-
dungssituationen der Eulen sollen
modellhaft dargestellt werden.

Die Entscheidungssituationen

Lebewesen stellen Anspriiche an ihre
Umwelt. Mit diesen Anspriichen ver-
gleichen sie die von ihnen wahrge-
nommenen Realitdten um sie herum
und entscheiden dann: bleiben oder
nicht. Als stdndige Anspruchsberei-
che sind denkbar: Sicherheit (Tages-
verstecke, Feinddruck), Erndhrung
(Beutetiere, Konkurrenten) und jah-
reszeitenabhéngig: Brutplatz und Brut-
partner. Die konkreten Anspriiche
sind sicher einerseits endogen vorge-
geben, andererseits aber durch Er-
fahrung in der Nestlingszeit und bis
zum Selbststandigwerden durch Pré-
gung modifiziert. Sie werden in ih-
rem Ausmall auch durch Pragung in
der Kindheit (Verhalten von Eltern
und Geschwistern), Korpergrofe,
Konstitution, Hormonniveau und die
davon abhingige Selbsteinschitzung

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011



verdndert. Stdandige Erfahrung wirkt
als Korrektiv.

Die bis zur und in der konkreten
Entscheidungssituation auftretenden
Grofen sind in Abbildung 8 modell-
haft zusammengefasst. Die zu jedem
gedachten Anspruch wahrgenomme-
ne Realitdt entspricht dem individu-
ellen ,,Anspruchsniveau‘ recht unter-

schiedlich. Die Summe der Abwei-
chungen ergibt das ,Erfiillungsni-
veau“. Als ,,Abwanderungsniveau‘
eingezeichnet ist das Erfiillungsni-
veau, unterhalb dessen der Vogel
sich entschlieBt abzuwandern. Bei je-
dem Erfiillungsniveau dariiber, ganz
besonders wenn das Anspruchsni-
veau {lberschritten wird, gibt es erst

einmal keinen Grund zur Abwande-
rung: Die Eule bleibt am gegenwirti-
gen Aufenthaltsort. Die Eule kann
doch abwandern, wenn sie aus ihrem
Heimbereich heraus zu erkennen
glaubt, dass in der Nachbarschaft ihre
Anspriiche noch besser erfiillt wer-
den.

14
12
10 -+

8 @eeeeccccoce

realisierte Wirklichkeit

c d

Art des Anspruchs

e

Abb. 8: Modellhafte Darstellung der Anspriiche eines Individuums, deren wahrgenommene Niveaus,

des eigenen, gemittelten Anspruchsniveaus (= = =), des subjektiven Erfiillungsniveaus (. . . .)

Die unterschiedlichen Anspriiche
haben jedoch wahrscheinlich fiir die
einzelnen Vogel ein unterschiedli-
ches Gewicht. Das kann bedeuten,
dass ein einzelner Anspruch (Sicher-
heit, Erndhrung) allein das Erfiil-
lungsniveau so driickt, dass es unter
das Abwanderungsniveau sinkt. Die
Eule wandert ab, gleichgiiltig wie gut
die wahrgenommenen Realititen an-
dere Anspriiche erfiillen. Umgekehrt
ist denkbar, dass ein einzelner, weit
iibererfiillter Anspruch die Sicht auf
die Realitat der anderen Anspriiche
triibt.

Diese allgemeine Situation, die ganz-
jéhrig gilt, wird wiahrend der Fort-
pflanzungzeit von neuen Anspriichen
iiberlagert (Brutplatz, Brutpartner).
Dabher ist zu erwarten, dass Lebens-
rdume, die zwar die allgemeinen An-
spriiche erfiillen, jedoch nicht die
brutspezifischen, spitestens mit ein-
setzender Brutbereitschaft verlassen
werden. (Das ist der Hintergrund der
oft geschilderten Beobachtung: ,.Bis
Februar waren sie noch da!*) Sind
diese neuen Anspriiche ohne Orts-
wechsel erfiillt, bleiben die Eulen
selbstverstindlich erst einmal. Dann
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und des Abwanderungsniveaus (—) (s.Text)

jedoch wird das Verhalten der Ge-
schlechter unterschiedlich.

Nach der Literatur (EPPLE 1985) ,,be-
setzt“ das & einen Brutplatz und
bietet diesen (und sich selbst) durch
Kreischrufe  und  demonstrative
Rundfliige an. Damit wird deutlich:
Fiir das & ist sein Anspruch an einen
Brutplatz erfiillt. Mgliche Partnerin-
nen priifen ihrerseits in mehreren
Stufen (EPPLE 1985), ob Brutplatz
und Kandidat, so weit ersichtlich,
ihren Anspriichen geniigen. Sie wer-
den bleiben oder abwandern, wie
oben in 3.4 im Falle von Kai und
Ottilie beschrieben. Ob das &, das
sich stark an den Brutplatz bindet
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER
1994), eine Chance zur Ablehnung
einer Bewerberin oder gar zur Ab-
wanderung hat, ist nicht eindeutig
festzustellen.

Stellt sich wihrend der Brut dann
heraus, dass die urspriingliche Ein-
schdtzung von Brutplatz und/oder
Partner falsch war, iberlagert ein
neuer Faktor die Entscheidung: die
bis dahin getétigten Investitionen. Je
langer die Brut bereits dauert, je
mehr also investiert wurde, umso
mehr wird erforderlichenfalls das

Anspruchsniveau nach unten korri-
giert. Die Partnerschaft (und damit
die Brut) wird nicht gleich aufgege-
ben. Erst wenn die den Brutplatz und
den Partner betreffenden Realititen
das Ende der Brut herbeifiihren, kann
auch tiber die Partnerschaft entschie-
den werden. Verschlechtert sich je-
doch wihrend der Brut das Erfiil-
lungsniveau der allgemeinen Ansprii-
che, so leidet sicher die Brut, fiir eine
Trennung der Partner nach der Brut
gibt das aber nicht unbedingt Anlass.
Betraf die Fehleinschédtzung jedoch
die Ebene des Umgangs der Partner
miteinander, so wird die Brut ver-
mutlich ebenfalls leiden, jedoch —
wegen der Investitionen — nicht auf-
gegeben, sondern irgendwie zum Ab-
schluss gebracht werden. Dann aller-
dings ist die baldige Trennung der
Partner zu erwarten.

Zwar auch in der ,,Person® der Part-
ner begriindet, aber auf einer anderen
Ebene ist der Fall der Krankheit eines
Partners, die zu dessen zeitweiligem
Ausfall fiir die Betreuung der Brut
fithrt. Zumindest bei Ausfall des ¢
wihrend der Bebriitungs- und Huder-
phase bedeutet das fiir die Brut das
Ende. Dasselbe gilt wihrend dieser
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beiden Phasen auch beim Ausfall des
A&. Es ist durchaus vorstellbar, dass
damit auch die Partnerschaft endet,
weil das gesunde Individuum diese
Brutzeit nicht ungenutzt verstreichen
lassen sollte. Es muss aber nicht so
sein: Im Untersuchungsgebiet des
Autors beteiligte sich 1996 gegen
Ende der Huderzeit das & mindestens
3 Wochen lang nicht an der Fiitte-
rung (vergebliche Fangversuche).
Dann tauchte es wieder auf mit einer
verkriippelten Hinterzehe und einer
Wendezehe mit verheiltem Bruch.
Wahrend seiner Abwesenheit ver-
schwanden die drei jiingsten Pulli.
Dieser Ausfall des & hatte offenbar
nicht zum Ende der Partnerschaft
gefiihrt. Moglicherweise war er zwar
physisch anwesend, jedoch nur nicht
einsatzbereit.

Aufler diesen in den Partnern eines
Paares liegenden Griinden fiir eine
Trennung gibt es weitere, die im Zu-
sammenhang dargestellt werden sol-
len.

Abliufe

Das Schema der moglichen Schei-
dungsabldufe bei ENS et al. (1996:
349) (Abb. 9) enthdlt drei Hand-
lungsvarianten:

(a) Verlassen (des bisherigen Part-
ners),

(b) Vertreibung (eines Partners durch
einen gleichgeschlechtlichen Dritten)
und

(¢) Zuvorkommen (eines noch abwe-
senden Partners durch einen frither
erschienenen, gleichgeschlechtlichen
Vogel).

Wir modchten dem als weitere
theoretische Moglichkeiten

(d) die Vertreibung (eines Partners
durch den anderen),

(e) Krankheit (eines Partners, die
jedoch nicht zum Tode fiihrt) und

(f) Paarvertreibung (ein Paar wird
durch ein anderes Paar vertrieben)
hinzufiigen. Es sollen diese sechs
Moglichkeiten bei der Schleiereule
nach den bisherigen Beobachtungen
iiberpriift werden:

Ablauf (a): Das Verlassen eines Part-
ners und die zeitlich anschlieBende
Neuverpaarung scheinen nach Ablauf
und innerer Logik eindeutig zu sein.
Sie sind es jedoch zumindest theore-
tisch nicht. Die meist angenommene
Variante ist: Der Partner wird verlas-
sen, weil das so gewollt ist [Variante
(aa)]. Die Griinde und Abliufe sind
oben beschrieben. Denkbar ist aber
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auch, ein Partner streift iiber Winter
tiber die Grenzen des gewdhnlichen
Aktionsraumes hinaus umher und
entdeckt dabei zufillig einen besse-
ren moglichen Partner mit besseren
Ressourcen. (Die Tendenz zur Erwei-
terung und auch Verlagerung des
Streifgebietes nach Ende der Brut hat
BRANDT (1992, 1995) nach telemetri-
scher Untersuchung beschrieben.)
Er/Sie bleibt und verpaart sich neu.
Erst damit ist faktisch die Trennung
vom bisherigen Partner vollzogen
(ab). Bei beiden Varianten ist der/die
Verlassende danach nicht mehr am
urspriinglichen  Brutplatz, der/die
Verlassene wird es meist noch sein.
Weil die & mehrheitlich auch nach
einer Scheidung noch am alten Brut-
platz sind (s. oben), werden sie eher
die Verlassenen sein. Ganz sicher ist
das bei den Scheidungs-Zweitbruten,
bei denen das @ sein bisheriges &
und die gemeinsamen, noch lange
nicht selbststdndigen Jungen fiir eine
neue Brut mit einem neuen & ver-
lasst (ALTMULLER 1976, ROULIN
2002, KNIPRATH et al. 2004, KNip-
RATH & SEELER 2005). Doch damit
sind die Moglichkeiten noch nicht
erschopft. Selten verlassen beide
Partner den bisherigen Brutplatz
(SEELER, mdl. Mitt.) (ac). Sie ver-
lassen sich offenbar gegenseitig.
Hierbei konnte es sich allerdings
auch um die nicht erkannte Vertrei-
bung des Paares durch ein anderes
Paar handeln [s. (f)], die dann auch
zur Scheidung fiihrte.
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Abbildung 9: Die verschiedenen sozialen
Ursachen von Scheidung (aus ENS et al.
1996: 349)

Ablauf (b): Eine Vertreibung von
ihrem Brutplatz durch einen gleich-
geschlechtlichen  Dritten  konnten
grundsitzlich beide Geschlechter er-
leiden. Sie wéren anschlieBend nicht
mehr dort. Auch diese Moglichkeit
ist fiir & eher unwahrscheinlich. Sie
sind auch nach der Scheidung meist
noch am alten Brutplatz. Fur © ist
diese Moglichkeit schon cher rele-
vant, da sie ja nach einer Scheidung
mehrheitlich (KNIPRATH et al. 2004)
an einem anderen Brutplatz gefunden
werden.

Ablauf (c): Solange ein Partner nach
eventueller Abwesenheit iiber Winter
noch nicht wieder am alten Brutplatz
eingetroffen ist, kann ihm ein gleich-
geschlechtlicher dritter Vogel zuvor-
kommen und sich statt seiner mit
dem bereits vorhandenen Partner ver-
paaren. Auch diese Moglichkeit kann
fir beide Geschlechter verworfen
werden, da Schleiereulen iiber Win-
ter im Brutgebiet bleiben und in per-
manenter Partnerschaft leben (KNIP-
RATH & STIER-KNIPRATH 2009).
Ablauf (d): Bei der Vertreibung eines
Partners durch den anderen kdnnen
wir davon ausgehen, dass der Vertrei-
bende bleibt, der Vertricbene weg-
zieht. Auch wenn die geschiedenen &'
mehrheitlich am fritheren Brutplatz
bleiben, die @ jedoch abwandern (s.
oben), ist wegen der GroBenverhalt-
nisse (die & sind etwas kleiner und
leichter) schwer vorstellbar, dass das
Q durch das & vertrieben wird. Zu-
dem wissen wir durch EPPLE (1985),
dass die @ sowohl zu Beginn der
Balz als auch gegen Ende der Brut
dem & gegeniiber ein aggressives
und dominantes Verhalten zeigen.
Wegen des groflen Anteils bleibender
& ist andererseits deren Vertreibung
durch das physisch dazu durchaus
fahige ¢ meist unwahrscheinlich.

Ablauf (e): Ein Partner fillt wahrend
der Brut voriibergehend aus. Diese
bereits oben dargestellte Variante
kann zur Scheidung fithren, muss es
aber nicht.

Ablauf (f): Ein Paar wird durch ein
anderes vertrieben. Daraus kann eine
Scheidung des vertriebenen Paares
erwachsen. Da Schleiereulen kein
Revier besetzen, sondern nur einen
Brutplatz (GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER 1994), konnte das vertriebene
Paar einen benachbarten Brutplatz
nutzen. Daten sind nicht bekannt.
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Fazit: Die fiir die beiden Geschlech-
ter fir moglich gehaltenen (+) oder
abgelehnten (-) Ablaufsvarianten
sind in Tabelle 3 zusammengefasst.
Fiir die & ist als seltene Variante das
Verlassen des @ moglich. Kaum an-
zunehmen ist die Vertreibung durch
das Q. Etwas wahrscheinlicher ist
das gegenseitige Verlassen. Die {ibri-
gen Varianten sind alle eher unwahr-
scheinlich. Bei den @ ist die Vertrei-
bung durch den Partner weder nach-
gewiesen noch wahrscheinlich. Das
.Zuvorkommen* ist unwahrschein-
lich, weil die Partner liber Winter im
Heimbereich bleiben. Die iibrigen
Varianten sind alle moglich. Nachge-
wiesen ist das Verlassenwerden des
& durch das @ zwischen Jahren und
auch inner-saisonal.

Tabelle 3: Die bei der Schleiereule fiir
moglich gehaltenen (+) oder abgelehnten
(-) Ablaufsvarianten einer Scheidung
(@) - (d):

aa: ,,absichtliches“ Verlassen;

ab: ,,zufdlliges* Verlassen;

ac: gegenseitiges Verlassen;

b: Vertreibung durch eine fremde Eule;

¢: ,Zuvorkommen® (pre-emption);

d: Vertreibung durch Partner

aa | ab | ac | b [ d
3 + - + - - +
N I O N I N
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Einer groferen Zahl von Helfern bei
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Durchsicht des MS durch BRUNO
ENS/Groningen (NL) und durch
WOLFGANG  SCHERZINGER/Bischofs-
wiesen (A) verdanke ich wertvolle
Hinweise. Auch ihnen danke ich
sehr.

5 Zusammenfassung

Bei einer Nistkastenpopulation der
Schleiereule im stidlichen Nieder-
sachsen wurden durch Beringung und
Kontrolle der Altvogel (82%) von
1996-2009 von 520 Bruten die Paar-
beziehungen und deren Verdnderun-
gen (Partnertreue — Scheidung) fest-
gestellt. Die Verdnderungen wurden
— anders als in der Literatur — auf der
Basis von Paarzyklen (= Anzahl der
aufeinander folgenden doppelten
Brutzyklen, die die Partner eines Paa-
res erleben) untersucht, um die ein-
schlagigen Daten innerhalb der Brut-
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jahre mit zu erfassen. 91 derartiger
Paarzyklen wurden erfasst. Bei 78%
blieben die Partner zusammen.
Scheidungen traten in den besonders
guten und den schlechten Jahren auf,
in den anderen nicht. Geringerer
Erfolg wurde nicht als Grund fiir die
Scheidung nachgewiesen. Da alle ge-
schiedenen ¢ fiur die Folgebrut
abwanderten, wohingegen von den &
ein grofBerer Teil am bisherigen Brut-
platz blieb, ist zu vermuten, dass die
Q bei der Scheidung aktiver sind. Ein
héherer Anteil von Scheidungen bei
den Jahrlingen wurde nicht festge-
stellt. Geschiedene fanden ebenso
schnell einen neuen Partner wie Ver-
witwete. Da Geschiedene erstaunlich
oft (5 von 21 Fillen) spiter erneut
heirateten und diese sich fiir die neue
Heirat in mehreren Féllen vom
Interims-" Partner schieden, ist eine
personliche Ebene bei den Schei-
dungsgriinden weniger wahrschein-
lich.

In Erweiterung des Schemas bei ENS
et al. (1996: 349) werden die mogli-
chen Abldufe der Scheidungsfille
diskutiert. Absichtliches Verlassen
(desertion) ist bei beiden Geschlech-
tern moglich, zufilliges Verlassen
vielleicht bei den ¢, Zuvorkommen
(pre-emption) unwahrscheinlich, da
beide Geschlechter ortstreu (resident)
sind, Vertreibung durch eine fremde
Eule (chasing out) bei den @ denkbar
und nur bei den & die Vertreibung
durch die Partnerin vorstellbar.

Fiir eine Steigerung der Fitness durch
Scheidung wurden keine Anzeichen
gefunden.

Schliisselworter:  Schleiereule, Tyto
alba, Partnertreue, Scheidung

Summary

Kniprath E: Divorce and pair fidelity
in the Barn Owl Tyfo alba

For a barn owl nest-box population in
Lower Saxony / Germany (520
broods) the pair-relationships and
their alterations (mate fidelity —
divorce) were studied 1996-2009 by
ringing and control of the adult birds
(82%). Differing from the literature,
the alterations were judged on the
basis of pair-cycles (= number of
consecutive double breeding cycles
with both partners of the pair alive)
with the aim of including all the
pertinent data within the breeding
seasons concerned. We found 91 of
those pair-cycles. In 78% of these the
partners remained united. Divorces

occurred in very good as well as in
adverse years but not in the other
ones. Low success was not proven as
a reason for divorce. As all divorced
Q dismigrated for their following
broods, whereas the major portion of
the & stayed at the former breeding
site, we may suppose that @ play the
more active role in divorces. No
greater portion of divorces was found
for yearlings. Divorced owls found a
new mate as quickly as widowed
ones. As divorced owls astonishingly
often (in 5 of 21 cases) later re-
married and as in several cases they
divorced from their "interim" mates
for this new marriage, it would
appear that problems with the partner
are unlikely to be the reason for
divorce.

Enlarging the schema of ENS et al.
(1996: 349), the probable issues in-
volved in the divorces are discussed.
Desertion seems possible for both
sexes, accidental abandonment is
perhaps possible for the 9, pre-
emption is unlikely as both sexes are
resident, chasing out by an intruder is
conceivable for the @, while being
evicted by the mate is only con-
ceivable for the &.

No indications were found for an
increase in fitness as a consequence
of divorce.

Key words: Barn owl, Tyto alba,
mate fidelity, divorce

A translation of the entire text is
available at: kniprath-barnowl@t-
online.de
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Ein Brutplatz des Uhu Bubo bubo an der Oppenheimer Katharinen-Kirche in

Rheinland-Pfalz

Von Michael Knodler

Uber Uhubruten an Gebiuden hat
LINDNER (2009) bereits ausfiihrlich
berichtet. Ich mochte seiner Zusam-
menstellung einen weiteren Nach-
weis hinzufiigen. Die Katharinen-
Kirche ist ein imposantes Bauwerk
am Rhein, welches weithin sichtbar
in der Landschaft zwischen der Stadt
Oppenheim und der Ruine der Reichs-
burg Landskrone liegt (Abb. 1). Die
Wohnbebauung und Stralen reichen
unmittelbar bis an die Kirchmauer
heran. Nicht nur fiir Glaubige, son-
dern auch fiir Tiere war und ist die
Katharinen-Kirche ein Anziehungs-
punkt in Rheinhessen.

Wie bei anderen Kirchen auch wur-
den an der Katharinen-Kirche im
Zuge der 30-jahrigen Gebdudesanie-
rung MalBnahmen gegen Tauben und
Dohlen umgesetzt. Zahlreiche Anflug-
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Abbildung 1: Die Katharinen-Kirche in Oppenheim
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Brutplatz

Dachflache

Abbildung 2: Der Brutplatz des Uhus hinter der Balustrade an der nordlichen Giebelseite des Querschiffes und der Aussetzungsort der beiden

Junguhus

moglichkeiten an der Fassade wurden
mit Taubenabwehrspikes versehen,
grole Bereiche wurden mit Netzen
gegen Tauben gesichert. Doch nicht
immer sind die AbwehrmaBinahmen
erfolgreich!  Eindrucksvoll wurde
dies im Friihjahr 2010 unter Beweis
gestellt. Auf der Giebelseite des
nordlichen Querschiffes (Abb. 2)
briitete ein Uhu-Paar erfolgreich sei-
ne Eier aus.

Brutverlauf

Schon in den Wintermonaten wurden
die Anwohner der Katharinen-Kirche
auf die Anwesenheit des Uhus auf-
merksam. Der Brut ging eine intensi-
ve Balz voraus. Kurz nach Sonnen-
untergang waren die Rufe der Tiere
oft iiber Stunden zu horen oder es
war die Silhouette eines der Tiere auf
der Kirche zu erkennen.

War es das Uhu-Brutpaar des nahe-
gelegenen Steinbruches oder zeich-
nete sich ein weiterer Brutbereich
ab? Erst mit Beginn der Brut war klar
- hier fand eine der seltenen Gebiu-
debruten in Deutschland statt! Der
Brutplatz befand sich auf der Giebel-
seite des aus dem 13. Jahrhundert
stammenden nordlichen Querschiffes
in ca. 16 m Hohe hinter einer Balus-
trade (Abb. 2). Der Raum hinter der
Balustrade erstreckt sich mit 7 m
iiber die gesamte Breite des Quer-
schiffes und hat eine Tiefe von 30-40
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cm. Der komplette Brutplatzbereich
ist mit ca. 10 cm langen Abwehr-
spikes gegen Vogel gesichert, die
aber die erfolgreiche Brut des Uhus
nicht verhindern konnten. Offen-
sichtliche Verletzungen der Tiere
wurden nicht beobachtet — dennoch
kénnen diese grundsitzlich nicht
ausgeschlossen werden.

=N AT g T T
Abbildung 3: Altuhu mit drei Jungen
hinter den Spikes zur Taubenabwehr

Der Brutbeginn lésst sich auf die Zeit
zwischen dem 22.2. und 28.2.2010
eingrenzen. Schlupfbeginn war etwa

zwischen dem 25.3. und dem
31.3.2010. Die tatsdchliche Gelege-
grofe ist nicht bekannt, da der Brut-
platz nicht zugénglich ist. Jedoch lie-
Ben sich bald drei junge Uhus beob-
achten (Abb. 3). Mit zunechmendem
Alter wurden die Jungtiere immer
aktiver und wagten riskante Kletter-
ibungen entlang der Balustrade

(Abb. 4). Riskant deswegen, weil die
Fassade glatt und wenig griffig ist
und es unmittelbar in die Tiefe geht.
Ein Absturz vor der ,Segelflug-
fahigkeit“ wiirde wohl nicht ohne
Schaden iiberstanden werden kénnen.

a.

Abbildung 4: Kletterversuche eines Jung-
uhus in den Spikes
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Am 19.5.2010 rief mich der Kiister
an und teilte mir mit, dass einer der
Jungvogel im Innenhof der Kirche
gelandet sei und sich in einen Mauer-
zwischenraum gefliichtet habe. Ge-
meinsam haben wir das Tier gebor-
gen. Eine Kontrolle, ob das Tier ver-
letzt war, erbrachte keinen Befund.
An dieser Stelle konnte ich dem Uhu
dann einen Ring der Vogelwarte Ra-
dolfzell anlegen. AnschlieBend wur-
de das Tier auf einem zugénglichen
Dach der Kirche wieder ausgesetzt
(Abb. 5). Alle Jung-Uhus wurden in
den anschlieBenden Tagen von den
Alttieren weiter versorgt. Der zweite
Jungvogel wurde am 2.6. von mir
beringt, nachdem dieser ebenfalls im
Innenhof gelandet war. Der dritte

Jungvogel konnte leider nicht beringt
werden. Die Jungvogel sorgten in der
Folgezeit ofter fiir Aufregung bei
Anwohnern und Passanten, weil sie
ihren Dachplatz verlieBen und auf
Straen und Pldtzen in der Umge-
bung notlandeten. Die Begeisterung
fiir die Eulen war so groB3, dass sich
manchmal in den Abendstunden gro-
Bere Menschenmengen an der Kir-
chenmauer postierten und sie — op-
tisch gut ausgeriistet — beobachteten.
Gelegentlich entwickelte sich daraus
ein geselliger Abend mit Weinaus-
schank und netten Gespriachen iiber
,,ihre* Uhus.

Der weitere Lebensweg der Kirchen-
brut konnte aufgrund der Beringung
fiir ein Tier weiter verfolgt werden.

Abbildung 5: Die auf einem Dach ausgesetzten Junguhus

Ausblick

Solche Gebaudebruten sind fiir mich
auch immer ein Hinweis, dass die
nachfolgenden =~ Uhu-Generationen
dringend Brutpldtze suchen. Geeig-
nete natilirliche Felsen und alle Stein-
briiche scheinen in Rheinland-Pfalz
mittlerweile besetzt zu sein. Der
nichstgelegene Uhu-Brutplatz zur
Katharinen-Kirche befindet sich in
1,2 km Entfernung in einem Stein-
bruch. Dort konnte ich in den letzten
beiden Jahren fiinf Jung-Uhus berin-
gen. Deren Futterversorgung war
bestens. In diesem Jahr war die Brut-
nische am Tag der Beringung mit 9
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mittelgrolen Ratten (150-200 g) gut
bestiickt.

Nach meiner Einschitzung wird sich
die Zahl der Gebédudebruten (Kirchen
und Industrieanlagen) in Rheinland-
Pfalz erhohen, soweit die Anwesen-
heit der Uhus iiberhaupt wahrgenom-
men werden kann (Industriebauten).
Der Grund ist der anhaltend gute
Bruterfolg, der Mangel an Brutplét-
zen in Steinbriichen und natiirlichen
Felsen und die gute bis schr gute
Nahrungsverfiigbarkeit in urbanen
Lebensrdumen im Stiden von Rhein-
land-Pfalz.

Der am 19.5. beringte Vogel wurde
am 8.9.2010 aus einem hohen Kamin
des Oppenheimer Gymnasium gebor-
gen. Wie lange er dort ausharren
musste, ist nicht bekannt. Der
Auswilderungsversuch der NABU-
Ortsgruppe scheiterte am gleichen
Tag. Das Tier war zu geschwicht,
dehydriert und die Krallen waren
durch den Versuch, aus dem Kamin
zu klettern, stark abgenutzt. Ich bat
die Akteure telefonisch, das Tier in
eine von drei mir bekannten Auf-
fangstationen zu bringen. Dort be-
findet sich der Vogel nun seit dem
9.9.2010 und hat sich sehr gut erholt.
Am 5. Mirz dieses Jahres wurde er
ausgewildert.

LINDNER M 2009: Der Uhu (Bubo
bubo) als Bauwerksbriiter — mit Ver-
gleich zum Wanderfalken (Falco pe-
regrinus). Populationsdkologie Greif-
vogel- und Eulenarten 6: 157-177

Anschrift des Verfassers:
Michael Knodler
Frauenlobstr.70

55118 Mainz
M.Knoedler@t-online.de

Uhu-Fotos:
Rainer Ebling
Burgstr.2

55276 Oppenheim
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Gedanken zur Bedeutung von Miusen in der Ernihrung mitteleuropéischer
Steinkauze Athene noctua im Vergleich zum Raubwiirger Lanius excubitor

von Olaf Olejnik

Seit langem ist bekannt, dass der
Steinkauz auch unter mitteleuropéi-
schen Verhéltnissen einen Teil seiner
Nahrung durch Insekten (vor allem
Kifer) deckt. Bezogen auf die Kopf-
zahl der zur Erndhrung dienenden
Tierarten konnen diese dabei enorme
Werte erreichen. Dieses nahrungs-
Okologisch interessante Verhalten
des Kauzes hat immer wieder Nach-
forschungen unterschiedlichen Orts
angeregt und in der Folge wurde ein
sehr reiches Datenmaterial aufberei-
tet, das sowohl qualitative als auch
quantitative Aussagen zur Bedeutung
des Wirbellosenanteils fiir den Stein-
kauz erlaubt (Zusammenfassungen
bei: GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER 1994, CRAMP 1994, SCHONN
et al. 1991, VAN NIEUWENHUYSE et
al. 2008). Eine exakte Determination
und mengenméaBige Erfassung der
unterschiedlichen Spezies in den Ge-
wollen des Kauzes (z.B. KUHN 1995)
ist sowohl wissenschaftlich bedeut-
sam als auch sammlerisch reizvoll.
Manche Analyse vermittelt aber (vol-
lig unbeabsichtigt) ein recht verschat-
tetes Bild der Relevanz von Insekten
und anderen Wirbellosen in seiner
Erndhrung, da ihre gesamt niedrige
Biomasse trotz hoher Kopf- und Ar-
tenzahl zwar richtig erkannt, ihre Be-
deutung aufgrund der Artenfiille the-
matisch oft iiberbewertet wurde, wie
ROMANOWSKI (in VAN NIEUWEN-
HUYSE et al. 2008) bereits 1988 be-
miéngelte. RegelmdBig ist eine Um-

kehr in der VerhiltnismaBigkeit be-
obachtbar. So ermittelte NICOLAI
(1994, 2006) in Sachsen-Anhalt
einen Evertebratenanteil von 89,1%,
der aber lediglich 9,3% der Biomasse
bedeutete, wiahrend nur 10,9% Indi-
viduenanteil an Wirbeltieren (vor
allem Feldméuse) in der Beute mit
90,7% bei der Biomasse zu Buche
schlugen. Eine Reihe weiterer Bei-
spiele wird von VAN NIEUWENHUYSE
et al. (2008) aufgefiihrt. Hierbei
treten verstdndlicherweise geogra-
phische Unterschiede zu Tage, da bei
zunchmender Kontinentalitdt auch
der Wirbeltieranteil in der Nahrung
wéchst. Dennoch wird die asymme-
trische Bedeutung einzelner Beute-
tiergruppen deutlich sichtbar.
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Abb.2: Anteile von Maus- und Insektenbeute in aufgefundenen Raubwiirgergewoéllen (n = 940)

In den Abbildungen 1 und 2 sind die
(halbqualitativen) Befunde an Stein-
kauz- und Raubwiirgergewollen aus
dem eigenen Untersuchungsgebiet
(nordliche Altmark, Sachsen-Anhalt)
dargestellt. Aufgrund der bereits an-
dernorts angestellten Studien, insbe-
sondere zur Erndhrung des Kauzes,
habe ich es von vornherein bei einer
groben Analyse der Inhalte der Ge-
wolle belassen und nur einige Stich-
proben detaillierter untersucht. Wiir-
ger und Kauz nutzen bei mir ein
vergleichbares trophisches Spektrum
aus Kleinsdugern und bodenbewoh-
nenden Insekten (besonders Kéfer).
Unterschiede in Grofle und Gewicht
(Kauz 180, Wiirger 65 g) bedingen
dennoch eine Selektion bei der Nah-

rungssuche. Im Gegensatz zum Kauz
fangt der Wiirger gern kleinere
»Mause“ (gern Spitzmiuse); bei der
Insektenbeute fallen die Unterschiede
jedoch weniger deutlich aus. Stein-
kauzspeiballen enthielten nur zu 6,3%
Kéferbeimengungen oder bestanden
vollstindig aus diesen Uberresten.
Etwa 80% der Wiirgergewdlle bein-
halteten ausschlieSlich (63%) Klein-
sdugerbestandteile bzw. hatten Antei-
le hiervon in sich. Da aus praktischen
Griinden vor allem Gewdlle in der
kiihleren Jahreszeit gesammelt wur-
den, fillt die Einschétzung zur Rele-
vanz der Mausbeute in der Brutzeit
natiirlich etwas heikel aus, doch auch
in dieser Periode ist ihre Gewichtig-
keit noch erkennbar.
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Beide Arten stiitzen sich in ihrer Er-
ndhrung im Beobachtungsraum vor-
rangig auf die Ressource ,,Maus®.
Existentiell bedeutsam wird sie im
Winterhalbjahr, wenn alternative
Beute nur mangelhaft, in Frostphasen
gar nicht zu Verfiigung steht. Dass
der Raubwiirger auch im Wainter
vergleichsweise mehr Kéfer als der
Steinkauz jagt, ist den u.a. unter-
schiedlichen Aktivititszeiten der bei-
den Vogel geschuldet. Bei gelinden
Tagestemperaturen (iiber 0 °C) wer-
den verschiedene Kiferarten in von
der Sonne begiinstigten Mikrohabita-
ten voll bewegungsaktiv und somit
vom Wiirger erkannt und erbeutet.
Der zumeist néchtlich agierende
Kauz fangt groBle Kifer (Mist- und
Gelbrandkéfer) erst, wenn diese in
auch milden Ddmmerstunden fliegen.
Neben einer hohen Biomasse liefert
die erbeutete Maus zudem einen ho-
heren physiologischen Brennwert je
Masseeinheit als dieses bei den Ever-
tebraten der Fall ist. Die Handha-
bungszeit (BEGON et al. 1997), also
die Zeit zum Suchen, Jagen, Uber-
wiltigen und Verzehren der Beute,
diirfte fiir eine Maus vergleichsweise
ausgedehnt sein, wird aber durch den
aus ihr erzielten Energiegewinn mehr
als wett gemacht. Legt man die An-
gaben und Werte zu den Beutemas-
sen von SCHONN et al. (1991) und
JUILLARD (in ROBILLER 1987) zu
Grunde, so kann der Steinkauz durch
den Fang von 40 Insekten oder 13
Regenwiirmern die Erbeutung einer
Feldmaus ausgleichen. Auch bei der
Aufzucht der Jungen sind Méuse eine
sehr lukrative Grundlage, denn sie
schonen das Energicbudget der fiit-
ternden Altvogel durch die wesentli-
che Reduzierung der nétigen Brut-
platzanfliige zur Versorgung (ILLE in
VAN NIEUWENHUYSE et al. 2008).

Die Wiirdigung dieser Umstidnde
fiihrt aber auch zur Einsicht, dass der
Steinkauz in weiten Teilen seiner
mittel- und osteuropdischen Verbrei-
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tung in eklatanter Nahrungskonkur-
renz zu allen (Feld-)Mausjigern des
Offenlandes steht, wobei viele dieser
Arten nicht nur diesem Beutetier
nachstellen, aber dennoch essentiell
von ihm abhingig sind (z.B. Weil3-
storch, FORSTER 1996). Jagdtaktisch
ist der ortserfahrene Steinkauz solch
groB3flichenbejagenden Arten wie
Schleiereule und Kornweihe in La-
tenzjahren der Feldmaus wahrschein-
lich iiberlegen und kann auch bei
schwachem Vorkommen der Wiihl-
miuse durch das Aufspiiren kleiner
Kolonien dieser Nager sein Auskom-
men finden (OLEINIK 2007, GOSz-
CZYNSKI & ROMANOWSKI in VAN
NIEUWENHUYSE et al. 2008). Ande-
rerseits sind besonders die sehr stark
auf die Feldmaus angewiesenen
Steinkauzpopulationen  in  ihrem
norddstlich gelegenen Verbreitungs-
gebiet Europas in einer stark riick-
laufigen Entwicklung befindlich.

Aus Okologischer, ja ,betricbswirt-
schaftlicher* Sicht kann nach oben
Gesagtem und unter Zugrundelegung
der Ergebnisse von SCHAUB et al.
(2007), wonach besonders die Uber-
lebensraten der Altvogel entschei-
denden Einfluss auf die Entwicklung
von Steinkauzpopulationen haben,
eingeschitzt werden, dass sich jede
MaBnahme, die eine Erhohung der
Kleinsdugerzahlen mit sich bringt,
positiv auf die Eule auswirken sollte.
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Entwicklung des Steinkauzbestandes Athene noctua auf einer 300 km’ grofien
Bearbeitungsfliche des Landkreises Dithmarschen/Schleswig-Holstein

von Georg Kaatz

1 Nachgewiesene Steinkauzvor-
kommen im Verlauf der vergange-
nen 50 Jahre

Die letzte Steinkauzerfassung im
Verlauf der Jahre 1985-1999 in
Schleswig-Holstein durch die OAG
(Brutvogelaltlas S-H 2000) ermittelte
eine Anzahl von 129 Revierpaaren.
Bis auf die zu diesem Zeitpunkt
schon nicht mehr existenten Bestéinde
auf der Insel Fehmarn, stimmen die
Vorkommen in weiten Teilen iiberein
mit den vorhergehenden Beobach-
tungen von F. ZIESEMER. Ausgehend
von den Erfassungen in seinen
Probeflachen, Daten der OAG und
Meldungen von  Gewihrsleuten
schitzte er den Bestand schon 1981
landesweit auf ca. 100-150 Brutpaare.
Ubereinstimmung herrscht mit seiner
Meinung, dass die Verbreitung des
Steinkauzes in Schleswig-Holstein
regional unterschiedlich war und ist
und dass auch menschliches Zutun
(Vernichtung  von  potenziellen
Brutpldtzen durch den Abriss alter
Gebédude, agrarstrukturelle Verdnde-
rungen) nicht immer von Vorteil fiir
die Kleineule war.

Die Abbildung 1 erfasst Gesamt-
beobachtungen iiber einen fast 20-
jéhrigen Zeitraum. Detaillierte Be-
stinde fiir Einzeljahre wurden somit
nicht abgebildet, gut erkennbar ist
jedoch ein zu der Zeit fast flichen-
deckendes Vorkommen im Lande.
Die so oft in jiingerer Vergangenheit
zitierten ,, Traditionsgebiete” zeich-

) /N | A
ADbDb. 1: Beobachtungen des Steinkauzes 1961-1978
(aus: ZIESEMER 1981)
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nen sich nicht ab. Verdndern sich
iiberlebenswichtige Faktoren nach-
teilig, so verschwindet auch die
Kleineule. Vergleicht man die Karte
der Beobachtungen des Steinkauzes
von 1961 bis 1978 mit der aktuellen
Brutverbreitungskarte des Landesver-
bandes Eulen-Schutz in S-H e.V.
(LVE) (Abb. 2), so sind nur wenige
Ubereinstimmungen  festzustellen.
Das erklért sich einerseits durch die
Tatsache, dass in Sachen Steinkauz
nicht die gesamte Landesfldche durch
unsere aktiven Betreuer bearbeitet
wird, andererseits durch das Faktum,
dass vom LVE nur Brutpaare erfasst
werden. Auch ist anzumerken, dass
nicht die gesamten Bruten an unseren
Verband gemeldet werden: Im Lande
sind weiterhin diverse eigenstindige
Organisationen, teilweise mit nur
lokalen Aktivitdten, im Steinkauz-
schutz titig, deren Ergebnisse nicht
in unserer Datei beriicksichtigt wer-
den. Es wurden daher etliche Bruten
im Verlauf des Geestriickens von
unserem Verband nicht registriert.
Die von F. ZIESEMER erstellte Karte
bietet aber nach wie vor Anhalts-
punkte dafiir, in welchen im vergan-
genen Jahrhundert besiedelten Lan-
desteilen noch nach moglicherweise
vorhandenen Bestinden zu suchen
wiére. Bezug nehmend auf diese Kar-
te ist noch anzumerken, dass im un-
tersuchten Zeitraum wahrscheinlich
wesentlich mehr Paare Schleswig-
Holstein besiedelten. Noch heute

Tous

erweist sich der Nachweis dieser Art
als sehr schwierig. Die Lebensbedin-
gungen fiir den Steinkauz diirften in
den Jahren 1950-1980 erheblich bes-
ser gewesen sein als zum heutigen
Zeitpunkt. Damals gab es keine groB3-
flichigen Monokulturen, sondern
viele abwechslungsreiche, kleinfor-
matige und von Hecken begrenzte
Felder. Die Lagerung von Ernte-
erzeugnissen (Korn) und ein damit
verbundener Méusereichtum auf den
Speichern vor allem im Winter sowie
ein freier Einflug fiir Eulen waren
gang und gdbe. Diese fiir unsere
Eulenvogel goldenen Zeiten sind
langst vorbei. Die Flurbereinigung in
den 1980er-Jahren verdnderten die
Lebensbedingungen des Steinkauzes
jedoch nicht nachhaltig.

2 Griinde zur Bildung des LVE
und Bestiinde des Steinkauzes zum
Ende des vorigen Jahrhunderts

Mit der Griindung des Landesverban-
des Eulen-Schutz (1982), der dan-
kenswerterweise immer von der je-
weiligen Landesregierung gefordert
wurde, konnten die Aktivitdten von
Einzelpersonen unter einem Dach ge-
biindelt werden. Ein jetzt stattfinden-
der Erfahrungsaustausch gewihrleis-
tete grofftmoglichen Schutz und soll-
te eine Anhebung des Bestandes be-
wirken. In den Anfangsjahren wurde
hauptséichlich eine Wiederansiedlung
des Uhu (Bubo bubo) durch die

Abb. 2: Aktuelle Brutverbreitung des Steinkauzes
(aus: LVE 2010)

91



Auswilderung der Nachzucht der ver-
bandseigenen Volierenvogel voran-
getrieben und die Schleiereule (7yfo
alba), deren Bestand nach dem har-
ten Schneewinter 1978/79 bis auf
wenige Paare fast erloschen war,
gefordert. Nach und nach wurde dann
auch auf die prekdre Situation des
Steinkauzes im Lande mit der Erkun-
dung von Lebensraumen und der Be-
reitstellung von Brutrohren reagiert.
In den Folgejahren stellten sich auch
bei dieser Art mit ersten Beachtun-
gen kleinere Erfolge ein.

Die schon um 1970 relativ geringen
Bestdnde des Steinkauzes im Siid-
osten Schleswig-Holsteins scheinen
inzwischen fast vollstindig erloschen
zu sein. Mittlerweile bemiiht sich
dort die Eulenschutzgemeinschaft
mit hohem finanziellen und mensch-
lichen Engagement sowie einem
Zucht- und Auswilderungsprogramm
um eine Wiederansiedlung. Fehmarn
ist schon seit etlichen Jahrzehnten
steinkauzfrei. Die noch in den spiten
1980er-Jahren bekannten 19 Stein-
kauzpaare (H. BUCK, mdl.) im Be-
reich Norderstedt wurden im Laufe
weniger Jahre von der Stadtentwick-
lung Hamburgs praktisch iiberrollt.
Inzwischen ist dieser Lebensraum
vollstindig von Waldkduzen (Strix
aluco) besiedelt. Da sich in Angeln
schon seit Jahrzehnten ein kleiner
Inselbestandn von bis zu drei Brut-
paaren hilt, ist dort davon auszuge-
hen, dass das Vorkommen bisher
nicht vollstindig erfasst wurde, denn
derart kleine Reste sind nicht iiber-
lebensfahig. Die MVP (= minimale,
iiberlebensfdhige Populationsgrofie)
wird im Schrifttum allgemein mit 50
Paaren eingeschitzt, doch fehlen
Erfahrungswerte fiir Eulen (MEBS &
SCHERZINGER 2000). Nach meiner
Auffassung ist bei Steinkduzen in
Schleswig-Holstein eine Mindest-
dichte von 6 bis 10 Brutpaaren pro
100 km? erforderlich, um einen loka-
len Bestand auch langfristig zu erhal-
ten. Bedingt durch die geringe An-
siedlungsentfernung der Jungvogel
ist zwar eine Abwanderung in fremde
Gebiete fast ausgeschlossen, anderer-
seits darf man nach herben Winter-
verlusten nicht auf Zuzug aus ande-
ren Landesteilen hoffen. Bei einem
auf wenige Paare zusammenge-
schmolzenen Bestand wiirde es in-
nerhalb kiirzester Zeit zu Inzucht und
damit Einschrinkungen der geneti-
schen Vielfalt und zur Abnahme der
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Fruchtbarkeit kommen. Sie wiirde
erldschen. Das ist jedoch bei den we-
nigen bekannten Klein- und Einzel-
vorkommen im Nordwesten S-H, im
Stiden Jiitlands und auch in Angeln
nicht der Fall. Diese Einzelvorkom-
men bestehen seit Jahren, z. T. seit
Jahrzehnten! Dies alles deutet auf
weitere, noch nicht erfasste Paare im
Umfeld der bekannten Brutstandorte
hin. Das gilt auch fiir die Westkiiste:
Die chemals starken Vorkommen in
der Marsch - hier lebte um 1970 ca.
1/4 der Gesamtpopulation - scheinen
deutlich abgenommen zu haben.
Zwar erfolgte in diesem Landesteil
im genannten Zeitraum eine Reduzie-
rung der Flachen mit Dauergriinland-
anteilen von fast 100.000 ha im Jahre
1960 auf 80.000 ha in 2005 (Stat.
Landesamt S-H) zugunsten eines ver-
mehrten Getreide- und Kohlanbaues;
dieser 20%ige Verlust an fiir den
Steinkauz moglicherweise geeigneten
Jagdflichen erklart aber keinesfalls
das vermutete, fast vollige Erloschen
dieser Population. Mit dem deutli-
chen Riickgang der Rindermast in
der Marsch ging auch der Verlust
von den die Koppeln begrenzenden
Pfahlen einher. Damit fehlen teilwei-
se in diesem von Natur aus baum-
armen Landesteil die wichtigen An-
sitzwarten fiir die Kéuze.

Auch in anderen Landesteilen wird
die Dichte aus den verschiedensten
Griinden als stagnierend oder sogar
rickldufig dargestellt, obwohl es
mehr als fraglich ist, ob auch dort,
wie in der Marsch und in Angeln,
schon alle aktuellen Brutpaare be-
kannt sind.

3 Nachweismoglichkeiten und un-
terschiedliche Brutplitze

Als besonders schwierig erweist sich
nach wie vor das Nachweisen und
Erfassen von Steinkduzen. Den Brut-
platz eines Paares an oder in einem
Gebdude zu finden, ist teilweise
aullerst schwierig, da viele Pldtze in
und an einem Bauernhof geeignete
Nischen bieten und diese nicht im-
mer erreichbar bzw. einsehbar sind
(Abb. 3). Um ecine erfolgreiche Brut
nachzuweisen, ist man daher zumeist
auf Sichtbeobachtungen der fliggen
Jungvogel durch die Hofbesitzer an-
gewiesen.

Das Erfassen von Bruten, die nicht
personlich begutachtet werden kon-
nen, sollte nach den Kriterien der
EOAC erfolgen. Danach gilt gesi-

chertes Briiten als gegeben, wenn zu-
mindest einer der nachfolgend
aufgefiihrten Punkte erfiillt ist:
e Ablenkungsverhalten oder Verlei-
ten
e Benutztes Nest oder Eierschalen
(aus aktueller Brutperiode) gefun-
den
e Eben fliigge Junge festgestellt
o Altvogel, die Kot oder Futter tra-
gen
e Nest mit Eiern
e Junge im Nest geschen oder ge-
hort
e Altvogel, die einen Brutplatz un-
ter Umstinden aufsuchen oder
verlassen und damit auf ein
besetztes Nest hinweisen
Am effektivsten ist die Suche nach
Rufern im Friihjahr; nédchtliches Ver-
horen mit der Klangattrappe dagegen
erfordert sehr viel Zeit und Geduld
und auflerdem Erfahrung und ist sel-
ten von Erfolg gekront, da nur ein
geringer Prozentsatz der Kéuze auf
die Balzrufe reagiert. Da ist es einfa-
cher, zeitgleich mit der Kontrolle von
Schleiereulenkédsten auf den Boden,
nach Gewdllen und Federn des Kau-
zes zu suchen (s. OLEINIK 2004).
Wurden im 19. und Anfang des 20.
Jahrhunderts noch weitgehend die
Bauernhofe mit Reet gedeckt, so
wurden ab 1930 Pappe, spéter Eternit
bevorzugte Baumaterialien in der
Landwirtschaft. Unter den alten Reet-
déchern wurden noch Generationen
von Steinkduzen groB3. Die neuen
Bedachungen verminderten die Brut-
moglichkeiten drastisch. Einen der
wenigen heutigen Brutorte in dlteren
landwirtschaftlichen Gebduden Schles-
wig-Holsteins bilden die sogenannten
»Doppelddcher”. Hierbei handelt es
sich um alte Pappdécher, auf die man
Kantholzer nagelte und die anschlie-
Bend mit Eternitplatten {iberdeckt
wurden. Um auch Lichteinfall auf die

Abb. 3: unzuginglicher Brutplatz in der
Dachverkleidung an Bauernhofen (Foto:
G. KAATZ)
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Heubdden zu ermoglichen, wurden
einzelne Segmente der Pappdicher
einfach herausgesidgt und Lichtplat-
ten iiber diese ,,Locher im Pappdach*
montiert (Abb. 4).

Abb. 4: hidufig genutzter, aber wenig
geeigneter Brutort im Doppeldach (Foto:
G. KAATZ)

Genau unter diesen Lichtplatten be-
findet sich oft der Eingang zu dem
von Steinkduzen genutzten Brutraum,
da durch die aufgenagelten Kanthol-
zer zwischen altem Pappdach und
neuem Eternitdach ein Hohlraum ent-
stand. Solche Einfliige sind leicht zu
finden, da sich die Steinkduze unter
diesen Ausschnitten gerne sonnen.
Auch sind ihre Gewdlle und Federn
auf dem Bodenbereich unter diesen
Pléatzen nicht zu iibersehen. Sie sind
weitgehend marder- und katzensi-
cher. Es gibt nur einen Nachteil: An
heilen Sommertagen herrschen unter
den Eternitplatten Temperaturen bis
zu 70 Grad. Somit besteht keine
Chance fiir die Eier bzw. Jungkiuze.
Nur in kiihlen, verregneten Sommern
oder bei entsprechender Beschattung
des Brutortes im Dach durch grof3e
Béume tiberleben die Jungen. In der
Vergangenheit briiteten auch viele
Steinkduze direkt auf den Bdden in
den Hohlrdumen zwischen den auf-
gestapelten, kleinformatigen, recht-
eckigen Heu- und Strohbunden. Mit
der Zunahme der modernen Grof3-
und Rundballen ging diese Brutmog-

lichkeit immer mehr verloren.

Vor allem in der kalten Winterzeit ist
der Steinkauz auf zumeist landwirt-
schaftlich genutzte Gebédude als Zu-
fluchtsort angewiesen. Selbst Paare,
die die restliche Zeit des Jahres weit
entfernt von Siedlungen hausen, su-
chen in den Wintermonaten Unter-
schlupf in menschlichen Bauten.
Gerade bei lang anhaltenden, hohen
Schneelagen ist drauflen in der freien
Feldflur keine Nahrung mehr zu er-
reichen. Hier besteht eine wesentlich
grofere Uberlebenschance in und um
diese Hofe. Sind an diesen ,,Uber-
winterungspldtzen“ schon Nistkdsten
montiert, so werden diese Kiduze an
das entsprechende Gebédude gebun-
den und schreiten hier zur Brut. Es ist
also sehr wichtig, geeignete Gehofte
schon im Vorwege zu erkennen und
(Voraussetzung: Einverstindnis des
Eigentiimers) Nistkédsten anzubrin-
gen.

4 Verinderungen des Umfeldes auf
der Geest

Seit den 1970er-Jahren hat sich das
Erscheinungsbild der Dérfer auf der
hohen Geest Dithmarschens in der
Form verdndert, dass viele der zu
diesem Zeitpunkt landwirtschaftlich
bewirtschafteten kleinen Gehofte
zwar noch heute erhalten sind, aber
nicht mehr in ihrer urspriinglichen
Form genutzt werden. Zudem sind
die meisten dieser Gebdude von
Neubaugebieten geradezu ,,umzingelt™.
Die wenigen, heute am aktuellen
Dorfrand gelegenen Hofe bieten
jedoch nach wie vor ungestorte
Riickzugs- und gelegentlich auch
Brutplétze fiir die Steinkduze, zumal
viele davon wieder durch Viehhal-
tung (Pferde, Gefliigel, Schafe) auf
den Hauskoppeln attraktiv fiir den
Nachtjager sind. Mit der Montage
von Nistkdsten kann man hier rich-
tige Oasen fiir die kleine Eulenart

schaffen. In der einschldgigen Litera-
tur ist immer wieder von bestands-
bedrohenden, nur ganz selten von
den Bestand fordernden Faktoren zu
lesen. Ein weiterer, existenzieller
Vorteil fiir den Steinkauz an &lteren,
noch bewirtschafteten landwirtschaft-
lichen Gebiuden liegt in der Entsor-
gung der tierischen Abfallprodukte.
Hier gibt es zumeist keine Giille-
behélter, sondern noch die traditio-
nellen Misthaufen. Die hierin leben-
den Maden, Wiirmer und Insekten
dienen den Steinkduzen als zu-
sdtzliche Nahrung, vor allem wenn
wetterbedingt andere Beute nicht
erreichbar ist. Gerade an diesen, in
traditioneller Weise bewirtschafteten
Bauernhofen werden daher im
Durchschnitt wesentlich mehr Junge
fligge als an Standorten mit modern
ausgerichteten Stallungen. Die nach-
folgenden Daten stammen aus einer
Untersuchung iiber einen Zeitraum
von sechs aufeinander folgenden Jah-
ren. Dabei wurden die Gesamtzahlen
meines Gebietes den Brutergebnissen
eines Bauernhofes in Wiemerstedt
gegeniibergestellt, an dem zwei
Baumnistkésten in einer Entfernung
von ca. 10 Metern zu einem iiber das
gesamten Jahr ,aktiv bewirtschafte-
ten Misthaufen montiert sind. An
diesem, wegen freilaufender Jagd-
hunde weder von Katzen noch vom
Steinmarder (Martes foina) frequen-
tierten Standort konnten in 19 von 20
Jahren erfolgreiche Bruten nach-
gewiesen werden. In den Untersu-
chungsjahren 2003-2008 wurden
zweil unterschiedliche Weibchen als
Brutpartner festgestellt. Obwohl an
diesem Bauernhof in drei der sechs
aufgeflihrten Untersuchungsjahre auch
Schleiereulen briiteten, wurden hier
fast 60% mehr Jungkduze fliigge als
im Durchschnitt meiner Gesamtbru-
ten im gleichen Zeitraum:

Durchschnitt Bezirk 13:

280 erfolgr. Br.
Bauernhof mit Misthaufen: 6 erfolgr. Br.

941 ausgefl. Jungvigel d = 3,36 Juv./Brut
32 ausgefl. Jungvogel d= 5,33 Juv./Brut

Abweichung vom Gesamtdurchschnitt:

plus 58,7 %

Die in den Jahren 1960 bis 1970 ent-
standenen Aussiedlungshdfe im wei-
teren Randbereich der Dorfer werden
ebenfalls sehr gerne von den Kduzen
besiedelt, so dass sich diese Um-
strukturierung der Landwirtschaft
eher positiv auf die Steinkauzbe-
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stinde im Lande ausgewirkt hat. Sie
bergen aber auch kaum bekannte
Gefahren. Um eine Entliiftung des
Stalles im Winter zu gewihrleisten,
wurden grofle Liiftungsschornsteine
aus Leichtbeton installiert. Sie haben
einen Durchmesser von 80 cm und

erstrecken sich iiber eine Linge von
zumeist 10 steigenden Metern von
der Stalldecke bis iiber die Dach-
fliche. Einfache Anlagen werden im
Sommer an der Stalldecke mit einer
Luke verschlossen, elektrisch betrie-
bene haben im Deckenbereich ein
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kleinmaschiges Gitter, das ein Hin-
eingreifen in den Ventilator verhin-
dern soll. Vor allem gerade flug-
fahige Jungkéuze, die im Sommer oft
auf den Déachern herumturnen, stiir-
zen in diese Schachte und verenden
dort jaimmerlich. Gleich in meinem
ersten Kontrolljahr machte mich ein
Bauer auf diese Liiftungsschéchte
aufmerksam, weil er meinte, dort
wiirde ein zweites Paar briiten. Unter
der vergitterten Offnung lagen viele
Federn. Als M. HAUPT und ich das
Gitter aufschraubten fanden wir
sechs (!) Skelette beringter junger
Kéuze. Fast die Hilfte der von mei-
nem Vorginger in den vorhergehen-
den Jahren beringten Jungvogel fan-
den in diesem einen Schornstein ihr
Ende. In der folgenden Woche haben
wir den tliber das Dach hinausragen-
den Kopf des Schachtes mit Kanin-
chendraht gegen das Abstiirzen der
Jungkéuze gesichert. Seither sind an
dieser Stelle keine weiteren Verluste
aufgetreten.

Die heute iiblichen Fiitterungsmetho-
den, im Winter vor allem mit Gras-
und Maissilage, wirken sich keines-
wegs nachteilig auf die Kleineule
aus. Von den Silagepldtzen werden
vor allem viele Sperlingsvogel, aber
auch Ratten und deren Nachwuchs
angezogen, die dann wiederum zur
Beute des Steinkauzes werden kon-
nen. Auch die neuerdings praktizierte
Ganzjahres-Stallhaltung von Rindern
hat ihre guten Seiten: Die Fiitterung
im Sommer mit frisch gemdhtem
Gras schafft Flichen mit niedriger
Vegetation und damit zur Zeit der
Jungenaufzucht Jagdmoglichkeiten
auf den vormaligen Viehweiden. Nun
sind diese gemidhten Fliachen zwar
nicht so reich an Nahrung (Biomas-
se) wie beweidetes Griinland, in den
neuen Offenstéllen selbst aber wach-
sen im Verlaufe eines Sommers un-
zahlige Generationen von Fliegen-
maden zu eiweilireicher Steinkauz-
kost heran. Auch in kalten, schnee-
reichen oder windigen Winternédchten
(die den Beutefang im Freiland
weitgehend einschrinken) findet sich
hier im angenehmen, warmen Klima
die eine oder andere Maus, die das
Uberleben des Steinkauzes sichern
kann.

5 Zur Situation in Dithmarschen

Dithmarschen ist im eigentlichen
Sinne eine Insel, also von Wasser
umgeben: im Westen begrenzt durch
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die Nordsee, im Osten flieBen die
Eider und der Nordostseekanal zu-
sammen. Es besteht aus zwei ver-
schiedenen Landesteilen: Da ist zum
einen die fast waldlose, ebene
Marsch, die in der Vergangenheit
iiberwiegend als Weideland zur Rin-
dermast genutzt wurde, in jlingerer
Zeit jedoch vermehrt in Ackerland
umgewandelt wird. Zur Landesmitte
hin liegt die kleinere, sandige Hohe
Geest mit kleinfldchigen, von He-
cken begrenzten Feldern, die vor-
nehmlich immer noch als Weideland
dienen, mit einem Waldanteil von ca.
3,5%. Hier findet sich eine der
hochsten, grofiflichig nachgewiese-
nen Uhudichten Europas sowie ein
nicht geringer Bestand an Greifvo-
geln. Einen wichtigen Einfluss auf
die Population iiben die jeweiligen
Fressfeinde aus. Nicht nur die gro-
Beren Greif- und Rabenvogel, auch
viele Sdugetiere stellen vor allem den
jungen Steink&uzen nach. Als einer
der Priadatoren ist hier der Steinmar-
der zu nennen: Die Niederwild-
strecke in Schleswig-Holstein weist
jéhrlich fast 5.000 Steinmarder aus,
hinzu kommen zahlreiche Opfer des
StraBBenverkehrs.

In 85% aller Félle briiten die mir be-
kannten Paare an Bauernhofen, an
denen es keine freilaufenden Katzen
gibt (unberiicksichtigt bleibt dabei
das evtl. Nutzen des Nistkastenstand-
ortes von Katzen aus der Nachbar-
schaft). Die Anwesenheit von auch
im Freiland umbherstreifenden Haus-
katzen scheint eine Ansiedlung zu
erschweren. Katzen sind die Haupt-
fressfeinde der noch nicht vollstindig
flugfahigen Jungvdgel, aber auch von
ausgewachsenen Exemplaren. Schon
REICHHOLF (2004) beschrieb die
Nahrungskonkurrenz zwischen Haus-
katzen und Schleiereulen, mit nega-
tivem Ausgang fir die Eulenvogel.
Ahnliches diirfte fiir das Verhiltnis
Katze/Steinkauz gelten. In diesem
Zusammenhang sei auf die hohe
Dichte an ausgesetzten und verwil-
derten Hauskatzen in Schleswig-Hol-
stein hingewiesen. Nur das regulie-
rende, oft zu Unrecht verurteilte De-
zimieren dieser verwilderten Bestén-
de gewidhrleistet heute den Schutz
und somit die Moglichkeit einer wei-
teren Ausbreitung der Kleineule.
Laut Jagd- und Artenschutzbericht
des Ministeriums fiir Landwirtschaft,
Umwelt und ldndliche Ré&ume
(MLUR) betrdgt die landesweite

jéhrliche Jagdstrecke an wildernden
Katzen in den letzten Jahren zwi-
schen 7.000 und 10.000 Tieren. Da-
bei diirfte es sich aber nur um einen
Bruchteil des tatsdchlichen Bestandes
handeln. Die Anzahl von Predatoren
des Steinkauzes auf der Geest ist also
nicht unerheblich. Trotzdem bewe-
gen sich die jahrlichen Verluste von
Alttieren und Bruten durch Fress-
feinde zur Brut- und Jungenauf-
zuchtszeit in einem Bereich von nur
um 2-5%. In jiingerer Zeit werden
im Norden Dithmarschens vermehrt
Steinkauzpaare durch Dohlen (Cor-
vus monedula) aus ihren Nistkésten
verdréngt.

Dithmarschen ist aufgeteilt in finf
Bearbeitungsbezirke des LVE. In
2010 konnten erstmals in allen
Bezirken Steinkauzbruten nachge-
wiesen werden. Wurden in den An-
fangsjahren die Kosten fiir Nistkdsten
einzig vom Land getragen, so ist fest-
zuhalten, dass sich auch der Kreis
Dithmarschen schon seit Jahren in
nicht unerheblichem MafBe finanziell
engagiert. Auch dank dieser Zuwen-
dungen finden sich mehr als 40% der
landesweit 1.088 mit Nistkdsten be-
stiickten Standorte im Kreisgebiet.
Nahezu 75% aller landesweit be-
kannten Bruten in 2010 wurden in
Dithmarschen getétigt. In diesem Zu-
sammenhang ist noch darauf hinzu-
weisen, dass auch in meinem Bear-
beitungsgebiet in den Anfangsjahren
vorrangig Schleiereulenkédsten mon-
tiert wurden. Den Steinkauzkasten
gab es zumeist als Zugabe. Das fiihr-
te dazu, dass an vielen Standorten
beide Arten heimisch sind.
Besorgniserregend ist in diesem Lan-
desteil die Zunahme der Biogasanla-
gen. Obwohl auch hier grofle Teile
des Weidelandes dem gewinntréchti-
geren Anbau von Maismonokulturen
geopfert werden, ist aber zumindest
in den nichsten Jahren noch mit ei-
nem Zuwachs des Steinkauzbestan-
des zu rechnen. Auch das Fillen von
hofnahen, alten Eicheniiberhiltern
nimmt stark zu. Gerade auf diese
Laubbdume werden aber zumeist die
Nistkédsten montiert. Durchweg wer-
den diese Baume geopfert, um Schat-
tenwurf durch die Baumkronen auf
die vielerorts errichteten Solar- und
Photovoltaikddcher zu verhindern.
Einen offensichtlichen Vorteil fiir
den Steinkauz bieten diese Solar-
hallen aber bisher durch ihre offene
Bauweise. Wintergewoélle des Stein-
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kauzes beinhalten, auch aus Mangel an Insekten und Wiir-

mern zu dieser Jahreszeit, vor allem Wirbeltiere (THORUP

& SUNDE 2008). Durch die Lagerung von Heu und Stroh

unter diesen Photovoltaikdichern werden sicherlich im

Winter Nager angezogen, die zu einer wichtigen Nah-

rungsquelle der Kleineule werden kénnen.

Briitete in den 1980er-Jahren der Grofteil der Kiuze in

der Marsch an der Westkiiste, so ist festzustellen, dass

heute weniger als eine Handvoll Paare in dieser Land-
schaft vorgefunden werden. Wurden jedoch auf dem

Geestriicken Dithmarschens im Zeitraum 1961-78 kaum

ein Dutzend Steinkauzpaare registriert, so waren es im

laufenden Jahr 114 Brutpaare, die in diesem relativ

kleinen Gebiet zur Brut schritten.

Vielfach wird nun die Meinung geédufert, dass das hohe

Steinkauzvorkommen auf der Geest einzig und allein auf

die Montage von Nistkédsten fiir diese Art zuriickzufiihren

sei. Es miissen aber immer mehrere Faktoren (ausreichend

Nahrung, Brutmdglichkeiten, geringer Feind- und Kon-

kurrenzdruck) erfiillt sein, damit ein Steinkauzpaar sich

ansiedeln kann. Eine flichendeckende Installation von

Nistkédsten sowie deren jahrliche Kontrolle garantieren

zwar in relativ kurzer Zeit eine fast vollstindige Erfas-

sung des Bestandes und sorgen fiir eine Stiitzung und

Ausbreitung der Art, aber auch schon vor dieser MaB3nah-

me im Kreisgebiet briiteten in jedem groBeren Dorf mei-

nes Bearbeitungsgebietes zumindest 2 Steinkauzpaare, die
vor allem in Gebduden zur Brut schritten. Sie nisteten

jedoch an aus der Not heraus gewéhlten Pldtzen (s. Abb. 4

Doppeldach), die wenig geeignet erscheinen, um hohe

Nachwuchsraten zu erzielen. Den schon hier lebenden

Kleineulen wurden in den vergangenen Jahren daher zur

Jungenaufzucht geeignete Késten in Bdumen angeboten,

die nach und nach besetzt wurden. Diese Strategie hatte

zwei Effekte:

e die baumbewohnenden Kduze brachten eine héhere
Anzahl von Jungvogeln zum Ausflug,

e die weniger erfolgreich reproduzierenden, in Gebdu-
den briitenden Steinkauzpaare wurden von den er-
folgreicheren Nistkastenbriitern verdrangt.

Mit dem Wissen von heute vertrete ich die Meinung, dass

die Montage von Hausinnenkédsten zumindest eine dhnlich

optimierende Wirkung in meinem Gebiet erzielt hitte,
wahrscheinlich wire eine noch hohere Paardichte die

Folge gewesen. In meinem Bezirk briiten ca. 85 % aller

Steinkduze in Bdumen.

Landesweit diirfte der Anteil von in Bédumen briitenden

Steinkduzen (es gab und gibt nur wenige geeignete Bau-

me) seit jeher sehr gering gewesen sein. Wurden anfangs

runde Rohren in den Bdumen montiert, so sind es heute
rechteckige Kisten mit einer speziellen Bedachung, die
eine wesentlich ldngere Lebensdauer gewihrleistet. Zu-
dem wurde in Dithmarschen in jiingerer Zeit ein neuer

Weg beschritten, indem man der Kleineule gleichzeitig

sowohl Késten in Bdumen als auch in oder an Gebduden

anzubieten begann (Abb. 5). Die Hausinnenkisten werden
dhnlich wie die groferen Schleiereulenkédsten in den

Gebéduden mit Ausflug ins Freiland, die AuBenkisten

direkt an die Auflenwinde montiert. Gerade die marder-

und katzensicheren Gebdudekdsten werden in jiingerer

Zeit vermehrt zur Brut genutzt. Die Montage von zwei
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unterschiedlich angebrachten Nistkédsten an einem Stand-
ort gehort in diesem Landkreis mittlerweile zum Standard.
Die besten Nistkédsten nutzen jedoch wenig, wenn nicht
die Nahrungsgrundlage des Kauzes gesichert ist. Die neue
Art der GroBviehhaltung in Offenstéllen schafft fiir den
Nachtjager jedoch eine vollig neue Grundlage: Hier ist
wihrend des ganzen Jahres problemlos Nahrung zu errei-
chen und selbst Brutméglichkeiten auf den breiten Kehl-
balken (wobei alte Amsel- und Starennester als Unterlage
dienen) sind in diesen Gebduden vorhanden. Ich konnte in
meinem Gebiet mehrfach feststellen, dass, nachdem solch
ein Stall in die freie Landschaft gebaut worden war, in
den Folgejahren schon der erste Steinkauz registriert wer-
den konnte. Obwohl groftenteils von weiten Maisflichen
umgeben, briiten die Kduze an diesen Standorten erfolg-
reich.

1990 waren in dem auf Abbildung 6 dargestelltem Teilge-
biet insgesamt 12 Standorte mit Nistkdsten ausgeriistet. In
diesen Késten konnten zum damaligen Zeitpunkt drei
Bruten festgestellt werden. Es diirften zu dem Zeitpunkt
aber noch weitere geschétzte fiinf Paare diesen Landstrich

-1--—"_-— --51_'#

Abb. 5: Bewirtschafteter Hof mit zur Brut genutztem Steinkauz-
kasten hinter der Blechwand; im Vordergrund Reste der im vorigen

Jahr zur Brut genutzten, wegen des Schattenwurfes auf die
neuerrichtete Photovoltaikanlage gefillten Eiche (Foto: G. KAATZ)

ADbb. 6: 26 Brutorte (weifle Pfeile) und 35 freie Nistkastenstandorte
(gelbe ReiBzwecken) auf einer 30 km?® groBen Teilfldche in Dith-
marschen 2010
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bevolkert haben. Mittlerweile wurde
die Anzahl der Nistkastenstandorte
auf dieser 30 km® groBen Teilfliche
auf 61 (116 Nistkdsten) erhoht. In
2010 konnten hier 26 Bruten festge-
stellt werden. Durch die verstérkte
Montage von Nistkésten in den ver-
gangenen 20 Jahren konnten erheb-
lich mehr Paare (+ 766 %) angesie-
delt und nachgewiesen werden. War
in den spéten 1990er-Jahren nur jeder
4. Standort besetzt, so briiteten die
Kéauze in 2010 an fast jedem zweiten
der mit Késten bestiickten Anwesen.
Begrenzender Faktor waren also hier
die nicht vorhandenen bzw. nicht
geeigneten Nistmdglichkeiten.

Junge Steinkduze siedeln sich zwar
iiberwiegend bevorzugt in der nihe-
ren Umgebung des Brutortes ihrer
Eltern an, es ist aber auch bekannt,
dass einige wenige Exemplare weite
Wanderungen unternehmen. In Dith-
marschen, sogar in Danemark (siche
EulenWelt 2009) wurden Einzelvo-
gel aus den Niederlanden nachgewie-
sen. Auch Wiederfunde von Jungvo-
geln aus meinem Bearbeitungsgebiet
in Dénemark sind dokumentiert. So
erscheint eine Besiedlung bzw. Stabi-
lisierung noch vorhandener kleinerer
Bestinde, von den Kreisen Rendsburg
und Dithmarschen ausgehend, als
ungewiss aber durchaus moglich. Die
Jungkduze werden auf ihrer Suche
nach einem eigenen Brutplatz von
den alten Revierbesitzern weiter-
gedréngt, bis sie letztendlich ein ver-
waistes oder am Rande lokaler Teil-
populationen ein freies Territorium
besetzen konnen. Es ist also nach wie
vor wichtig, weiterhin geeignete Le-
bensrdume zu erkennen, zu erkunden
und mit Nistkdsten zu bestiicken, um
das Verweilen von Jungkduzen an
diesen Orten zu ermdglichen. Nur die
Montage von Nistkdsten an mog-
lichst vielen geeigneten Bauernhofen
gewihrleistet, dass junge Kéuze ei-
nen dieser Standorte als Brutort wih-
len und auch nachfolgende Genera-
tionen nur relativ kurze Wege zur
Griindung eines eigenen Reviers zu-
ricklegen miissen. Hier greift der
Spruch: ,,Viel hilft viel*. Als ich den
fast 300 km® groBen Gesamtbezirk
Anfang der 1990er-Jahre von meinen
Vorgéngern iibernahm, waren gerade
mal 40 Standorte erschlossen und es
konnten 12 Brutpaare in diesen Kés-
ten dokumentiert werden. Mit einer
steigenden Anzahl von angebotenen
Nistkdsten erhohte sich auch deren
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Annahmehdufigkeit. In meinem Be-
zirk wurden nach und nach an 230
Standorten fast 500 Nistkédsten mon-
tiert (Standortdichte: 0,70/km?). Zur
Brut genutzt wurden im laufenden
Jahr 81 Nistkésten. Auf nur 2% der
Landesfliche wurden hier in 2010
mehr als 50% der Gesamtbruten in
S-H festgestellt.

Das Verhiltnis angebotener Nistkas-
ten : Bruten betrdgt in meinem Be-
treuungsgebiet also 3:1. Im Rest des
Landes wird hier ein Wert von durch-
schnittlich 12:1, in Kreisen mit einer
sehr geringen Nistkastendichte sogar
16:1 ermittelt. Es miissen also lan-
desweit im Mittel an 12 Standorten
Nistkdsten montiert werden, um eine
Brut nachzuweisen. Durch die ver-
mehrte Montage von Nistkésten rund
um schon besetzte Reviere kann die-
se Zahl aber deutlich reduziert wer-
den. Ein gutes Beispiel bieten die
Bezirke 06 und 59 in der siidl. Dith-
marscher Geest. Uber Jahre wurden
dort erfolgreich 60 Nistkastenstand-
orte mit durchschnittlich 10 Bruten
betreut. Nach der Montage von 175
Nistkésten an 80 weiteren Standorten
(2008/09) durch T. NUMMSEN und
R. BERLIN konnten in 2010 in diesem
Gebiet insgesamt 26 Bruten nachge-
wiesen werden. Das Verhiltnis von
6:1 (bestlickter Standort:Brut) hat
sich positiv verdndert und selbst nach
dem langen, schneereichen Winter
2009/2010 wurden durch die Neuin-
stallationen fast dreimal so viele
Steinkauzpaare dokumentiert.

Im Gegensatz zu meinem Bearbei-
tungsgebiet (mit einem geringen An-
teil an Hausnistkdsten) briiten hier
46% aller Kduze in Gebdudenistkis-
ten. Betrachtet man nur die Késten an
den 80 gleichzeitig neu mit Haus-
und  Baumnistkdsten  bestiickten
Standorten, so miissen sogar 2/3 aller
Bruten als Gebaudebruten deklariert
werden. Bei freier Wahl zwischen
beiden Kastentypen entscheiden sich
die Vogel fiir den Typ der ihrer Pra-
gung als Jungtier entspricht. Stein-
kduze, die in Gebauden fliigge wur-
den - und das ist der Grofiteil in
Schleswig-Holstein -, bevorzugen
den Hausnistkasten. Durch entspre-
chende Aktionen wéren sicherlich
auch in anderen Landesteilen dhn-
liche Zuwichse zu erreichen. Gerade
der im Gebédudeinneren an den Au-
Benwidnden angebrachte Nistkasten
konnte das entscheidende Argument
fiir den Steinkauzschutz in S-H sein.

Erst einmal vom Kauz genutzt, stellt
er wegen seiner Langlebigkeit ein
praktisches Instrument des Arten-
schutzes dar.

Es ist belegt, dass Steinkduze jahres-
zeitlich bedingt ein Gebiet mit einem
Radius von maximal 800-1000 Me-
tern (FINCK 1988) um ihren Brutplatz
als eigenes Territorium verteidigen.
Ausgestattet mit diesem Wissen ist es
ein leichtes, rund um besetzte Revie-
re neue Standorte zu erschlieBen.
Bezogen auf Flachen von mindestens
100 km* GroBe (KAMPFER & LEDE-
RER 1988) wird selbst im fiir Mittel-
europa heute als ,,optimal®“ angese-
henen Sekundirbiotop nur selten eine
Dichte von mehr als 0,3 Brutpaa-
ren/km” ermittelt. In meinem fast 300
km® grofen Gesamtgebiet im Dith-
marscher Teil der Hohen Geest wird
eine dhnliche Abundanz erreicht: In
2010 briteten auf dieser Fliache 81
Steinkauzpaare. Das entspricht einer
Dichte von 0,27 Paaren/km’. Rund
um das beschriebene Teilgebiet wird
auf einer 100 km” groBen Teilfliche
sogar eine durchschnittliche Dichte
von 0,52 Paaren/km’® erreicht. Also
auch im norddeutschen Tiefland kon-
nen grofiflichig Hochstwerte in der
Bestandsdichte nachgewiesen wer-
den. Leider sind nur wenige Landes-
teile des Geestbezirkes Schleswig-
Holsteins so konsequent untersucht
und mit Nistkdsten bestiickt wie die
Heider Geest. Hier ist noch von einer
Dunkelziffer weiterer, unbekannter
Steinkauzpaare auszugehen, so dass
allein der Dithmarscher Bestand die-
ser Kleineule auf gegenwirtig 150
Brutpaare geschitzt wird. Betrachtet
man die GroBe der Hohen Geest in
Dithmarschen, so wird deutlich, dass
sie nur 4% der Gesamtlandesflache
und nur ca. 10% der gesamten Geest
ausmacht! In allen Teilen dieses
Landschaftstyps werden nach wie
vor, wenn auch zum Teil nur verein-
zelt, Steinkduze nachgewiesen. Die
dhnliche Struktur der Dorfer der
Geest in Schleswig-Holstein lésst er-
warten, dass vor allem dort noch gro-
Bere Bestinde vorhanden sind. Aber
auch bei einer wesentlich geringeren
Besiedlungsdichte in weiteren Berei-
chen Schleswig-Holsteins diirfte die
landesweite Zahl, ausgehend von den
Daten der Dithmarscher Bestands-
erfassung, gegenwartig 300 bis 400
Brutpaare betragen.
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6 Zukunftsaussichten

Mit der Installation von weit mehr als
2.400 Schleiereulenkédsten in den
vergangenen 28 Jahren und deren
jéhrlicher Kontrolle hat der LVE ein
europaweit einzigartiges Programm
umgesetzt. Selbst nach der starken
Reduzierung durch den harten Winter
2009/2010 wird der Bestand durch
Zuzug aus anderen Bundeslindern
wieder bereichert werden. Beim
Steinkauz sieht die Sache ganz an-
ders aus: Trotz ihrer im Vergleich zur
Schleiereule grofleren Winterhirte
steht diese Art nach wie vor auf der
Roten Liste der Brutvogel Schleswig-
Holsteins. Dieses wird sich auch in
absehbarer Zukunft nicht wesentlich
andern, da verschiedene, flir die Be-
standszunahme wichtige Parameter,
vor allem die Art der landwirtschaft-
lichen Nutzung (Umwandlung Griin-
land-Ackerland) und eine Reduzie-
rung des Verkehrsaufkommens, nicht
von uns beeinflusst werden konnen.
Problematisch bleibt weiterhin der
Gifteinsatz gegen Ratten und im
Sommer das Spritzen von Getreide
mit nicht mehr zugelassenen Mitteln,
deren veraltete Inhaltsstoffe die
Nahrung und damit ganze Bruten
vernichten konnen. Eine weitere
Reduzierung  der  vorhandenen
Bestinde in Grofiteilen des Landes
kann nur schwer kompensiert
werden. Zuwanderungen aus anderen
Bundeslédndern sind nur in wenigen
Ausnahmefillen nachgewiesen. Eine
bei Verlust lokaler Bestinde ver-
suchte Wiederansiedlung wire un-
gleich kostenintensiver als die gegen-
wiartig zu tdtigenden HilfsmafBinah-
men. Der Ausgang einer solchen Ak-
tion wire zudem auch noch véllig
ungewiss. Daher gilt es jetzt, bes-
tenfalls in Kooperation mit anderen
Verbinden, vor allem noch bekannte
kleine Restbestdnde zu erfassen und
durch geeignete Schritte zu erhalten
und moglichst zu vergroBern, zum
Beispiel durch die Entschiarfung von
Unfallquellen, die Montage von Nist-
késten und weitere geeignete Schutz-
maBnahmen. Voraussetzung ist je-
doch vor allem die Mithilfe und
Kooperation der Hofeigentiimer. In
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Dithmarschen ist auf Grund der
hohen Reproduktionszahlen und der
jéhrlichen  Steigerungsraten  der
Bruten (ca. 8 %/Jahr) in der jlingeren
Vergangenheit auch in naher Zukunft
mit einer weiteren Ausbreitung des
bekannten Steinkauzbestandes zu
rechnen. Langfristige Aussagen sind
jedoch unmoglich: Zu stark und
schnell sind die derzeit zu befiirch-
tenden negativen, EU- geforderten
Verdanderungen (extrem verstdrkter
Mais- und Rapsanbau) in unserer
Agrarlandschaft. Wenn Jahrzehnte
als Weideland genutztes Griinland
von Mais produzierenden Biogas-
Bauern iberteuert gepachtet und
dann umgebrochen wird, ist das ein
weiterer Sargnagel fiir die konven-
tionelle Milch und Fleisch produ-
zierende Landwirtschaft. Und weitere
Genehmigungsverfahren fiir Biogas-
anlagen laufen. Mehr als 90 % aller
wildtierischen Nutzer des heutigen
Weidelandes, darunter auch einem
GroBteil unserer Eulen und Greif-
vogel, wird die Lebensgrundlage
entzogen. Auch im Sinne des Stein-
kauzschutzes wire es zwingend er-
forderlich, den notwendigen Ausbau
der erneuerbaren Energien naturver-
traglich zu gestalten. Im Gegensatz
zu Greifvogeln nutzt der Steinkauz
ein relativ kleines Gebiet von
wenigen Tagwerken Grofe. Gerade
an der Peripherie der Dorfer hat die
Montage von Nistkédsten und damit
eine Forderung der Ansiedlung grofie
Erfolgsaussichten.  Solange noch
groe Weidetiere in ausreichender
Menge in dieser Landschaft gehalten
werden, ist auch das Uberleben des
Steinkauzes gesichert.

Im Kreis Dithmarschen zeigen die
schon vor Jahrzehnten ergriffenen
StiitzungsmaBnahmen eine iiberaus
positive Wirkung. Hier wird bis zum
Jahr 2020 ein Bestand von 150-200
Brutpaaren vorausgesagt. Auch be-
nachbarte Landkreise konnten von
diesem Zuwachs profitieren, wenn
die Erhaltung geeigneter, nahrungs-
reicher Biotope und die Bereitstel-
lung artgerechter Nistkdsten gesi-
chert werden. Das Vorkommen des
Steinkauzes in Schleswig-Holstein ist

eng an éltere, durch Viehhaltung ge-
priagte Bauernhofe gebunden. Hoff-
nung macht die Tatsache, dass diese
Art auch ihr Auskommen an den
modernen Stallungen findet.

Zusammenfassung

Das Bundesland Schleswig-Holstein
ist seit jeher vom Steinkauz nur diinn
besiedelt. Verstirkter Umbruch von
Griinland zeigt negative Auswirkun-
gen auf die Bestdnde, zumal auch
Nistmoglichkeiten in Gebduden aus
Renovierungsgriinden und vielfach
aus Unkenntnis der Bediirfnisse des
Steinkauzes ~ vernichtet — werden.
Durch spezielle Schutzmafnahmen
und die Montage von verschieden-
artigen Nistkdsten konnte die Dichte
dieser Art in einem 300 km® groBen
Teilbereich des Landkreises Dith-
marschen im Vergleich zum An-
fangsbestand (12 Paare) auf 81 Brut-
paare in 2010 gesteigert werden.
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Augenabnormititen beim Steinkauz Athene noctua und anderen Eulenarten
oder: Sind eindugige Eulen in der Natur iiberlebensfihig?

von Doris Siehoff

Eulen verfiigen iiber ein ausgespro-
chen gutes Sehvermdgen. Mit ihren
groflen Augen sind sie in der Lage,
auch geringe Restlichtmengen auszu-
nutzen. Das begiinstigt ihre ddmme-
rungs- und nachtaktive Lebensweise.
Die Pupille ist auffallend groB3, der
Augapfel lidnglich. Die Augen sind
nach vorn gerichtet und nahezu starr
im Kopf verankert. Die Unbeweg-
lichkeit der Augen wird kompensiert
durch eine groBe Beweglichkeit des
Kopfes. Die Uberschneidung der Seh-
winkel befdhigt sie zum stereoskopi-
schen Sehen. Auf diese Weise kon-
nen sie Entfernungen, etwa zu Beute-
tieren, exakt abschitzen (MEBS &
SCHERZINGER 2000; MIKKOLA 1983).
Bei vorwiegend dunkelaktiven Eu-
lenarten wie Waldohreule A4sio otus
und Schleiereule Tyto alba spielt zu-
satzlich das Gehor und somit die ex-
akte Wahrnehmung akustischer Sig-
nale eine grofle Rolle (SCHONN et al.
1991). Beim auch tag- und ddmme-
rungsaktiven Steinkauz hingegen
scheint die Bedeutung des Gehor-
sinns im Vergleich zum Sehvermo-
gen zuriickzutreten (ILLE 1983).
Gerade beim Nahrungserwerb ist ein
gutes Sehvermdgen wichtig. Wenn
nun durch Verletzungen oder Erkran-
kungen das Sehvermégen einge-
schrankt wird, erhebt sich die Frage,
ob derartig behinderte Eulen iiber-
haupt in der Natur {iberleben kénnen.
Diese Frage stellt sich insbesondere
auch fiir Pflege- und Auffangstatio-
nen von Wildtieren (KUMMERFELD et
al. 2005). Oft bleibt nur die Wahl
zwischen Euthanasie oder Operation.
Im Falle eines im Jahr 2010 aufge-
fundenen Steinkauzes mit einer
schweren Augenverletzung entschied
sich die Greifvogelstation Monchen-
gladbach zur Operation. Das entziin-
dete Auge wurde entfernt. Nach der
Genesung und einer Lernphase fliegt
der eindugige Kauz nun wieder
schnell und geschickt in der Voliere
(S. URBANIAK, briefl. Mitt.).

Nach den Experimenten der Biolo-
gen HARMENING et al. (2007) stellt
monokulares Sehen fiir Schleiereulen
keine groBe Einschrankung dar. Dr.
W. HARMENING geht davon aus, dass
dies auch fiir andere Eulenarten gilt,
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da diese sehr auditiv sind und da das
Gehirn dann andere Hinweisreize
(Parallaxbewegung, Verdeckung, Gro-
Be usw.) verarbeitet, die auch mit
einem Auge zuginglich sind (briefl.
Mitt.). Bei Schleiereulen wies PAYNE
(1971) experimentell nach, dass sie
Beute auch ganz ohne optische
Wahrnehmung schlagen konnen.
Unbestritten kommen eindugige Eu-
len in Gefangenschaft gut zurecht.
Lassen sich aber diese Befunde auf
frei lebende sehbehinderte Eulen
iibertragen?

HEGEMANN et al. (2007) konnten bei
einem auf einem Auge erblindeten
Uhu Bubo bubo mittels Telemetrie-
Uberwachung nachweisen, dass die-
ser Vogel nach tierdrztlicher Behand-
lung und anschlieender Freilassung
nicht nur iberlebte, sondern sich
auch verpaarte und Jungvogel grof3-
70g.

Der Gesellschaft zur Erhaltung der
Eulen (EGE) sind in den letzten fiinf
bis sechs Jahren vier Uhus mit einge-
schrinktem Sehvermdgen bekannt
geworden. Diese wurden z. T. wegen
anderer Verletzungen aufgegriffen
und behandelt. Nach der erfolgrei-
chen Therapie wurden sie wieder
freigelassen. Einer dieser Uhus, der
auf einem Auge blind war, hat
nachweislich erfolgreich gebriitet (S.
BRUCHER, mdl. Mitt.).

Von 1987 bis 2008 wurden in Nord-
amerika 1.510 Waldohreulen gefan-
gen und deren etwaige Augenverlet-
zungen protokolliert. Wiederfunde
belegten die Uberlebensfihigkeit von
Waldohreulen mit eingeschrinkter
Sehfihigkeit (HOLT & LAYNE 2008).
Hiervon abgesehen gibt es nur
wenige verdffentlichte Beobachtun-
gen, die die Uberlebensfihigkeit
sehbehinderter Eulen in der Natur
dokumentieren. Deshalb soll im Fol-
genden auf zwei weitere Félle nidher
eingegangen werden.

Bei einer Nistkastenkontrolle am
18.06.2008 in Inden-Viehdéven, im
nordrhein-westfélischen Kreis Diiren,
fanden KLAUS FRANKENBERG und
DORIS SIEHOFF bei einer Nistkasten-
kontrolle einen eindugigen Steinkauz
mit Brutfleck und zwei Jungvogeln.
Dem Brutvogel fehlte das linke Auge

vollstandig. An seiner Stelle hatte der
Kauz eine Narbe. Die beiden Jungen
und der Altvogel wurden mit Ringen
der Vogelwarte Helgoland versehen
und wieder in den Nistkasten gesetzt.
Im zweiten Fall fanden ACHIM SCHU-
MACHER und DORIS SIEHOFF am
02.11.2010 in Diiren-Giirzenich in ei-
nem Nistkasten einen adulten Stein-
kauz, der sich trotz einer Augenab-
normitidt augenscheinlich in guter
korperlicher Verfassung befand. Das
rechte Auge war schwarz, das linke
Auge schien mit verdnderlicher Pu-
pille und zitronengelber Iris gesund
und funktionsfahig zu sein. Der Kauz
wurde beringt, fotografiert und
wieder in die Nisthilfe gesetzt, ohne
zu testen, ob er auf dem rechten
Auge noch Lichtreize wahrnehmen
konnte.

Belegfotos (Abb. 1) wurden Dr.
D. HEGEMANN (Soest), Prof. Dr.
R. KORBEL (Univ. Miinchen) und Dr.
O. KRONE (IZW Berlin) mit der Bitte
um Begutachtung zugeleitet. Die
Veterinarmediziner kamen zu folgen-
der Einschitzung: Mit grofter Wahr-
scheinlichkeit handelt es sich um
eine maximale Weitstellung der
Pupille (Mydriasis) aufgrund eines
traumatischen Ereignisses. Mogli-
cherweise habe eine stumpfe Ver-
letzung zu Einblutungen in das
Augeninnere und zu pathologischen
Veranderungen im Auge gefiihrt. Die
extreme Weitstellung der Iris konne
aber auch andere Ursachen haben,
z.B. eine Erh6hung des Augeninnen-
drucks (Glaukom). Fiir eine verldss-
liche Diagnose miisse der Vogel
einer Augenspiegelung (Ophthalmo-
skopie) unterzogen werden.

Nach Angaben von Dr. KRONE ist
der Kauz vermutlich auf dem rechten
Auge blind, nach Angaben von Dr.
HEGEMANN ist er das mit Sicherheit.
Prof. Dr. KORBEL schloss eine gege-
benenfalls bestehende Sehfahigkeit
auch ohne Untersuchung des Vogels
nicht aus.

Beide Vogel lebten trotz ihrer Abnor-
mitdt offensichtlich ohne grofBere
Schwierigkeiten lidngere Zeit in der
freien Natur. Der Steinkauz aus
Viehoven muss sein Sehvermdgen
auf einem Auge schon lange vor der
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Kontrolle eingebiifit haben. Trotzdem
briitete er erfolgreich. Diese Tatsache
zeigt, dass der Kauz mit nur einem
Auge gut in der Freiheit zurecht-
gekommen ist. Beim Giirzenicher
Steinkauz konnte die Diagnose (nur
iiber Belegfotos) nicht mit letzter
Sicherheit erfolgen. Dennoch kann
gesagt werden, dass auch er mit
seiner eingeschrinkten Sehféhigkeit
iiberlebensfihig ist.

Auch wenn es sich nur um zwei Fille
handelt, stlitzen diese die Aussage
von HEGEMANN et al. (2007), dass
nur ein funktionstiichtiges Auge bei
Eulen zum Uberleben ausreichen
kann, da Eulen bei der Jagd neben
dem Sehvermdgen besonders auch
ihr Gehor nutzen.

Die oben beschriebenen Fille ver-
deutlichen, dass sich einseitig blinde
oder sehbehinderte Eulen in der frei-
en Natur selbst erhalten und fort-
pflanzen konnen. Danach scheint es
unbegriindet, diese allein wegen ihrer
Sehbehinderung in Gefangenschaft
zu halten. Aufgrund der geringen
Zahl der bisher bekannten Fille ist es
aber sicherlich wiinschenswert, Seh-
behinderungen von frei lebenden Eu-
len intensiver zu dokumentieren und

die Feststellungen zu verdffentlichen.

Dank

Dr. WOLF HARMENING, Dr. DIETER
HEGEMANN, Prof. Dr. RUDIGER
KORBEL und Dr. OLIVER KRONE
danke ich fiir zoologische und veteri-
narmedizinische Auskiinfte, STEFAN
BRUCHER und SYLVIA URBANIAK fiir
ihre Hinweise und KLAUS FRANKEN-
BERG sowie ACHIM SCHUMACHER fiir
die tatkréftige Unterstlitzung bei den
Nistkastenkontrollen. ACHIM SCHU-
MACHER stellte freundlicherweise ein
Foto zur Verfiigung. Fiir die Durch-
sicht des Manuskriptes danke ich
WILHELM BREUER und HERMANN
KNUWER.
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Abbildung 1: Steinkauz mit Augenabnormitit am rechten Auge, Diiren-Giirzenich, 2.11.2010. (Foto: A. SCHUMACHER)
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Kurze Mitteilungen

Einflug von Sumpfohreulen Asio flammeus in Dresden im Februar 2010

von Klaus Fabian & Norbert Kunschke

Einleitung — Friihere Beobachtun-
gen von Sumpfohreulen

Die Sumpfohreule Asio flammeus ist
in Deutschland ein sehr seltener Brut-
vogel. Thr Brutareal beschrinkt sich
fast ausschlieBlich auf Norddeutsch-
land (vor allem Nordsee-Inseln). Der
Gesamtbestand wurde fiir 1994 -1998
auf 50-140 BP geschitzt (MEBS &
SCHERZINGER 2000). In Sachsen gab
es nach 1950 lediglich vier Brut-
nachweise (STEFFENS et al. 1998).
Aber auch weiter siidlich in Bayern
und Osterreich wurden vereinzelt
Brutnachweise erbracht (NEUNER &
MORASS 2009).

Das nordliche Brutareal Europas
wird im Winter meist gerdumt. Die
Hauptiiberwinterungsgebiete reichen
bis zum Mittelmeer und dariiber hin-
aus in die Sahelzone (GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1980).
Sichtbeobachtungen in Deutschland
auBlerhalb der Brutgebiete werden,
wenn auch unregelmifig und nicht
gerade hdufig, vor allem in den Win-
termonaten gemacht. Fiir die Art wer-
den ,zigeunerhafte®, ungerichtete
Wanderbewegungen beschrieben, wo-
bei Ring-Wiederfunde Strecken von
> 3000 km belegen.

In Sachsen wurden Durchziigler und
Wintergdste vorrangig in Jahren der
Maiusegradation mit Haufung in den
Monaten Oktober bis Februar beob-
achtet. Meist waren es nur 1-3 Vogel.
Aus fritheren Jahren (1928-1957)
sind aber auch Ansammlungen von
bis zu 300 Tieren bekannt (STEFFENS
et al. 1998). Dabei sind fiir einzelne
Eulen winterliche Schlafgemein-
schaften mit Waldohreulen bekannt
(MEBS & SCHERZINGER 2000).

In Raum Dresden gab es in den
letzten Jahren nur sehr vereinzelte
Beobachtungen je eines Einzeltieres
(9.4.1989 am Hempelsberg bei
Ullersdorf durch R. PURSCHEL;
23.3.1996 in Niederwartha durch R.
GEISLER und im November 2007 in
Borthen durch A. WEISE).
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Umso erstaunlicher war das Auftau-
chen von Sumpfohreulen im Februar
2010 gleich an drei unterschiedlichen
Stellen. Dabei beschriankte sich der
Aufenthalt auf fast nur eine Woche
(vom 12.2. bis 20.2.2010).

Abb. 1: Sumpfohreule (SOE) im Flug,
Dresden OT Dobritz
(Foto: N. KUNSCHKE)

Beschreibung der Wetterlage

Nach zwei ungewdhnlich milden
Wintern war der Winter 2009/2010
in Mitteleuropa besonders kalt und
sehr schneereich. Ab Mitte Dezem-
ber wurde Deutschland von arkti-
scher Kaltluft aus Sibirien be-
herrscht; die Niederschlagsmengen
im Dezember waren 15% hoher als
im Mittel gemessen. Nach stiirmi-
schen Tagen zum Jahresende fielen
ab 9. Januar Rekord-Schneemengen
besonders in Mecklenburg, Bran-
denburg und auch in Polen. Die
Ostsee gefror. Bei Temperaturen von
3-4 °C unter dem Durchschnitt gab
es sogar in Berlin iiber 59 Tage eine
geschlossene Schneedecke. Auch im
Februar dominierten polare Luftmas-
sen. Erst in der letzten Februardekade
erreichte das Tauwetter den Norden
Deutschlands.

Auch im Dresdner Elbtal gab es Frost
(bis -13 °C) und Schnee bereits im
Dezember. Nach einigen warmen Ta-
gen zum Jahresende (+11 °C) folgten
erncut Kélte und Schnee, so dass sich

auch im Stadtgebiet von Dresden
iiber mehr als 50 Tage lang cine ge-
schlossene Schneedecke halten konn-
te. Erst am 18.2. stiegen die Tages-
temperaturen durch Sonne und Féhn-
einwirkung auf tiber 7 °C; ab 23.2.
waren auch die Nachte frostfrei und
Tauwetter dominierte.

Beobachtungen von Sumpfohr-
eulen 2010

1. Altelbe-Arm Leuben/Laubegast;
ca. 112 m NN, Wiesen zwischen der
Leubener Strale und der Kiesgrube
Leuben, ehemals Giértnereiland mit
Bewisserungsrohren, rege Begédngnis
mit Hunden.

Zwei Eulen, Erstbeobachtung durch
S. FROHNER am 12. Februar; weitere
Beobachter: K. FABIAN, A. ERD-
BEER; letzte Beobachtung am 14.2.;
Jagdbeginn 14:00 Uhr. Es wurden
vorhandene Pfihle, Zaune und Be-
wiésserungsanschliisse als Sitzwarten
genutzt.

‘I’. e
Abb. 2: SOE Ansitz auf Bewdésserungs-

rohr, Dresden OT Leuben
(Foto: A. ERDBEER)

2. Altelbe-Arm Dobritz/Tolkewitz;
ca. 112 m NN, Wiesen, Weideland,
Hochwasserauffanggebiet, begrenzt
von Salzburger Strae und Klein-
gartenanlage, rege Begédngnis auch
mit Hunden.

Eine Eule, Erstbeobachtung durch K.
FABIAN am 12. Februar; weitere Be-
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obachter: N. KUNSCHKE, W. GLEI-
NICH, A. KNOLL, P. LAUNER, A.
FIEDLER, B. ZIMMERMANN; letzte
Beobachtung 20.2., Jagdbeginn etwa
14:00 oder 17:00 Uhr.

Die Jagd erfolgte ausschliellich im
Suchflug. Nach Beuteerfolg flog die
Eule stets in die benachbarte Klein-
gartenanlage.

3. Zwischen Luga an der Siidgrenze
Dresdens und dem Ort Wolkau; ca.
200 m NN, Kirsch-Plantagenanpflan-
zungen, Feld; Zaune um ein Gehoft,
Telegrafenmasten, im Norden Baum-
bestand und Bebauung zum Elbtal
hinunter, wenig begangen.

Anwesenheit von Waldohreulen im Gebiet

Bei der Sumpfohreule im Beobachtungsgebiet 2 (Dobritz)
konnte mehrfach beobachtet werden, dass sie in die west-
lich angrenzende Kleingartensparte flog. Wir suchten des-
halb in den Girten gezielt nach einem Tageseinstand und
fanden die Eule auch zweimal an unterschiedlichen Stel-
len. Einmal dadurch, dass sie von 4 Elstern, 5 Eichel-
hdhern und 6 Saatkrihen gehasst aus einer Blaufichte
abflog. Ganz in der Ndhe fanden wir in einer Parzelle mit
zweli gestutzten Blaufichten und einem Lebensbaum einen
bis dahin noch unbekannten Sammelschlafplatz von
Waldohreulen mit 15 Vogeln (Zéhlung beim Abflug am
16.2.10, in der kurzen Zeitspanne von 17:30 bis 18:00
Uhr). Die Baume sind sehr dicht, und am Tag waren nur
wenige Eulen von auflen zu sehen. Deshalb kann nicht
gesagt werden, ob die Sumpfohreule diesen Schlafplatz

Abb. 3: SOE Jagdflug im ausgewdhlten
Habitat, Wélkau bei Dresden

(Foto: K. FABIAN)

(Foto: K. FABIAN)

mit genutzt hat. Am 17.2. flogen bei Anndherung des Be-

obachters an das Grundstiick um
10:00 Uhr morgens acht Eulen kurz
hintereinander ab. Danach konnten
noch fiinf sitzende Vgel ausgemacht
werden. Keine der 13 bei vollem
Tageslicht gesehenen Eulen war
jedoch eine Sumpfohreule. In der
gleichen Gartenanlage wurde im
Januar 1979 schon einmal ein Sam-
melschlafplatz mit 30-40 Waldohr-
eulen entdeckt (F. MAY, (pers. Mitt.;
damals sogar in der Tagespresse
publiziert). Darunter war auch da-
mals eine Sumpfohreule (B. ZiM-
MERMANN, pers. Mitt.).

Im Beobachtungsgebiet 1 (Leuben)
schlieBen sich nach Osten im Alt-
elbe-Arm bis zum Lockwitzbach in
1,4 km Entfernung Kleingartenanla-
gen in mehreren Gartensparten an. Es
ist anzunehmen, dass auch hier
Waldohreulen iiberwinterten. Es gab,
ausgehend vom Beobachtungsterrain,
einen Totfund 700 m &stlich (1.2.),
eine Rupfung 1.000 m siidostlich
(23.2)) und den Fund einer ge-
schwichten Eule 200 m ndrdlich
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(18.2.; am vereisten Ufer der Kies-
grube) der beobachteten Jagdfldche.
In den Gaérten sind reichlich Nadelge-
hoélze vorhanden. Die Gartensparten
sind aber im Winter alle verschlossen
und konnten so nur unzureichend
kontrolliert werden.

Im Norden des Beobachtungsgebie-
tes 3 in ca. 500 m Entfernung im
Hang zum Elbtal hin gibt es auch
einen Waldohreulen-Schlafplatz, in
dem allerdings Ende Februar nur
noch zwei Tiere gefunden werden
konnten.

Hinweise auf das Nahrungs-
spektrum

Vom Sammelschlafplatz in Dobritz
wurden im Rahmen einer laufenden
Studie zur Erndhrungssituation der
Waldohreulen in Dresden Gewdlle
(am 28.2.10 aufgesammelt) analy-
siert. Gegeniiber den Aufsammlun-
gen in anderen Stadtteilen, bei denen
Feldméause Microtus arvalis 80-93%
der Beutetiere ausmachten, war ihr
Anteil hier nur 46%. Des Weiteren

Abb. 4: SOE auf Ansitz fiir Mausebussarde, Wolkau bei Dresden

Zwei Eulen, Erstbeobachtung durch
M. DRESSLER am 12. Februar; weite-
re Beobachter: A. WEISE, K. FABIAN,
J. REIF; letzte Beobachtung 20.2.
Meist Wartenjagd unter Nutzung von
Telegrafenstangen, Sitzwarten fiir
Maéusebussarde, Zaunen und Pfahlen;
Jagdbeginn ca. 17:00 Uhr

An allen Stellen fielen die Eulen

besonders durch ihren weihenartig
gaukelnden Suchflug in geringer Ho-
he iber dem Grund und ihr fast wei-
Bes Erscheinungsbild auf. Alle drei
fiir die Jagd ausgewihlten Flachen
waren kleiner als 10 ha.

W e

wurden 21% Waldmaduse Apodemus
sylvaticus, 15% Gelbhalsmiuse Apo-
demus flavicollis, 5% Brandmduse
Apodemus agrarius; 1 Wanderratte
Rattus norvegicus und 2 Vogel (un-
spez.) identifiziert (KAPISCHKE &
FABIAN, in Vorbereitung). Es ist an-
zunchmen, dass das Beutetierspek-
trum der Sumpfohreule trotz ihrer
teilweisen Tagaktivitat &hnlich war.

Diskussion

Das gleichzeitige Auftauchen von
Sumpfohreulen an drei unter-
schiedlichen Pliatzen im Raum Dres-
den nach vielen Jahren ihrer Abwe-
senheit ist mit groer Wahrschein-
lichkeit dem extrem langen, kalten
und schneereichen Winter zuzu-
schreiben. In Elbndhe war die
Schneedecke offenbar noch gering
genug, um die Jagd auf Kleinsduger
zu ermoglichen. Ein weiterer Grund
konnten relativ giinstige Lebensbe-
dingungen fiir die Populationen der
Echten Maiduse und Wiihlmiuse in
Elbndhe durch eine geringe Frosttiefe
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im Boden gewesen sein. Nach Ab-
tauen der Schneeflichen war ein
dichtes Netz an Géngen an der Erd-
oberfldche zu sehen.

|

Abb. 5: SOE Ansitz auf Metallzaun,
Dresden OT Leuben (Foto: A. ERDBEER)

Die Entdeckung der Eulen gelang na-
tirlich nur aufgrund ihrer aus der Li-
teratur bekannten Tagaktivitdt (MEBS
& SCHERZINGER 2000), ihrer auffalli-
gen, niedrigen, schaukelnden Such-
flige und ihres fast weillen Er-
scheinungsbildes, was an Wiesen-

oder Kornweihe erinnert. Auch die
Jagd von Sitzwarten konnte beson-
ders im Gebiet 3 (Wolkau) beob-
achtet werden, wobei Ansitze in recht
unterschiedlicher =~ Hohe  genutzt
wurden (Pfahle von 1 m bis Telegra-
fenstangen von > 6 m). Mit eintre-
tendem Tauwetter verschwanden die
Eulen. Auch in Schmélln in Thiirin-
gen konnten im Februar sieben
Sumpfohreulen festgestellt werden,
die sogar noch lidnger am Ort ver-
weilten (T. PROHL, pers. Mitt.).

Da Sumpfohreulen oft mehrfach das
gleiche Uberwinterungsgebiet nutzen
(GERBER 1974), sollten wir die Ge-
biete einschlieBlich der Waldohr-
eulen-Sammelschlafplitze in den
nichsten Wintern besonders gut kon-
trollieren.
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Zum Risiko von Schachtelzweitbruten bei der Schleiereule Tyto alba

von Waldemar Golnik

In einer Arbeit 2008 in dieser Zeit-
schrift hatten sich KNIPRATH &
STIER eingehend mit der Schachte-
lung von Zweitbruten befasst. Jetzt
wurde der Nachweis erbracht, dass
diese  Strategie der weiblichen
Schleiereulen auch mal nicht aufgeht.
Im Landkreis Uelzen im Ort Rieste
gab es eine Erstbrut mit sieben Eiern
und ich konnte dort am 3.6.10 alle
sieben Jungen beringen. Es lagen
auch vier Maiuse im Kasten. Am
20.6. erhielt ich die Mitteilung, dass
auf dem Hof unterhalb des Kastens
eine junge, noch dunige und lebende
Eule lag. Ich hatte gebeten, das Junge
wieder in den Kasten zu setzen, was
auch gemacht wurde. Drei Tage spé-
ter erhielt ich erneut den Anruf, dass
unterhalb des Kastens zwei Junge
lagen, eines bereits tot, das andere
noch lebend. Dies veranlasste mich
dazu, mit einem Vorrat von Eintags-
kiiken, den ich immer eingefroren
gelagert habe, dorthin zu fahren, um
nachzusehen, was vorgefallen war.

102

Ich fand dann das besagte tote Junge
und eine weitere tote junge Eule im
Kasten, die (von den im Kasten noch
vorhandenen Jungen?) bereits ange-
fressen war. Ich ging von einem Ver-
sorgungsengpass aus und habe die
mitgebrachten, bereits aufgetauten
Kiiken als Futtervorrat den fiinf ver-
blieben Jungen im Kasten zuriickge-
lassen. Insgesamt waren es ca. 12
Kiiken. Weiterhin habe ich bis zum
10.7. alle drei Tage Kiiken als Futter-
vorrat dorthin gebracht. Die jungen
Jungeulen waren inzwischen fast aus-
gewachsen und der jeweilige Futter-
vorrat an Kiiken war auch immer zu
meinem Fiitterungszeitpunkt aufge-
braucht. Depotmiuse waren im Kas-
ten nie zu finden.

Die Umstinde lieBen eine weitere
Fiitterung nicht zu. Bei einer Kon-
trolle einige Wochen spiter stellte
ich dann fest, dass von den Jungeulen
keine Spur mehr vorhanden war. Ich
gehe davon aus, dass sie ausgeflogen
sind.

Am 4.8.10 habe ich dann das bering-
te Weibchen der beschriebenen Brut
in einem Luftlinie ca. 4-5 km ent-
fernten Ort bei einer Brut mit noch
drei Eiern und sechs bereits ge-
schliipften Jungeulen angetroffen.
Wenn ich von einem Legeabstand
von 2 Tagen und einer Brutdauer von
30 Tagen ausgehe, dann komme ich
auf den 24.6.10 als Legebeginn, also
ungefdhr auf den Zeitpunkt, als die
Erstbrut in Versorgungsschwierig-
keiten kam.

So ist klar, dass das § die Erstbrut
verlassen hat, um eine Zweitbrut (das
& der Zweitbrut ist unbekannt.) zu
machen. Die Strategie zur Steigerung
des Bruterfolges ist in diesem Falle
nicht aufgegangen. Mindestens ein
Teil dieser Jungen hat wohl nur dank
meiner Fiitterungen iiberlebt. Es ist
zu vermuten, dass das & umgekom-
men ist oder zumindest stark beein-
trachtigt war und so nicht ausrei-
chend oder gar nicht fiittern konnte.
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Wenn also das Weibchen noch wih-
rend der Erstbrut eine (geschachtelte)
Zweitbrut beginnt, kann dies nur
dann ohne Schaden fiir die Erstbrut
bleiben, wenn das Minnchen voll
einsatzbereit bleibt.

KNIPRATH E & STIER S 2008:
Schleiereule Tyto alba: Mehrfach-
bruten in Siidniedersachsen. Eulen-
Rundblick 58: 41-54
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Bericht iiber die Fiitterung von Schleiereulen in Notzeiten

von Waldemar Golnik

Vorausschicken mochte ich folgen-
des: Da es im Landkreis Uelzen kei-
ne Auffangstation fiir verletzte Vogel
gibt, bekommt der NABU héufiger
Mitteilungen iiber aufgefundene und
flugunféhige Schleiereulen, andere
Eulen oder auch Greifvogel. Diese
kommen oft am Wochenende, wenn
andere Stellen, die dafiir zustindig
wiren, nicht erreichbar sind. Um die
dann kurzfristig aufgenommenen Vo-
gel am Leben zu erhalten, habe ich
mir bei einer hiesigen Gefliigelbriite-
rei einen Vorrat an Eintagskiiken be-
sorgt und portionsweise eingefroren.

Dies mache ich seit einigen Jahren
und habe mir auch fiir Winternot-
zeiten einen Vorrat angelegt. Wenn
dann in besonders strengen Wintern
eine hohere und langere Schneelage
eintritt, lege ich in einige von mir be-
treute Schleiereulenkdsten vorbeu-
gend ca. 6 bis 8 aufgetaute Kiiken als
Vorrat fiir die eventuell hungernden
Schleiereulen. Bei den spéteren Kon-
trollen konnte ich bisher immer fest-
stellen, dass die Eintagskiiken ver-
schwunden waren. Ich nahm an, dass
sich die in diesem Bereich anséssige
Schleiereule bedient hatte.

Bei den Kontrollen habe ich in den
vergangenen Jahren des Ofteren auch
eine Schleiereule im Kasten ange-
troffen, die sich manchmal nicht an
meinen Kontrollen stérte und im
Kasten blieb. Geflittert habe ich alle
zwei Tage so lange, bis die Wetter-
verhéltnisse es den Eulen erlaubten,
ihre Versorgung selbst sicherzustel-
len.

Im letzten Winter habe ich bereits
vor Weihnachten mit der Zufiitterung
begonnen. Es dauerte ein paar Tage,
bis eine Schleiereule das im Kasten
liegende Futter bemerkte. In diesem
Jahr habe ich in der ersten Zeit tags-
iiber kontrolliert und dabei zweimal
eine Eule aus dem Kasten verjagt.
Dies konnte ich an der Reaktion der
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vor dem Gebdude in Eichen
sitzenden Krdhen und Elstern bemer-
ken, die lautstark auf die Schleiereule
hassten. An ecinem Tag fliichtete
diese bei der Tageskontrolle gegen
14.00 h erneut aus dem Kasten. Ich
legte wieder Kiiken nach. Als ich das
Gebdude verlieB, wollte ich in den
Eichen nachsehen, ob sie dort sei.
Die Krihen waren wieder sehr
aufgeregt und verfolgten sie. Es kam
auch ein Méausebussard dazu, der die
Schleiereule von einem Ast griff und
mit ihr im Fang in meine Richtung
flog. Der Bussard konnte die Eule
aber nicht halten und musste sie los-
lassen. Dies nutzte die Schleiereule
zur Flucht und landete auf einem
Zweig in der Néhe. Dort verblieb sie
fiir einen Moment der Erholung und
flog dann ins Dorf ab, wo ich sie
nicht mehr sah. Dariiber war ich sehr
erleichtert, denn ich hétte mich sonst
fir den Tod der Eule verantwortlich
gefiihlt, da sie durch meine Kontrolle
den Kasten verlassen musste.

An ecinem anderen Tag konnte ich
beobachten, wie die Krihen die Eule
verfolgten, die dann in einem Bogen
aus dem FEichenbestand in meinen
Hausgarten in eine dort stehende
Fichte flog, wo sie den Blicken der
Feinde entzogen war. Dort konnte ich
sie bis zum Abend sitzen sehen.
Danach habe ich die Fiitterungen in
die Abendstunden verlegt, wo die
Feinde der Schleierculen bereits
selbst zur Ruhe gekommen waren
und eine aus dem Kasten fliichtende
Eule nicht mehr gefihrden konnten.
Auch ein Waldkauz stellte sich ein.
Ich gehe davon aus, dass auch er das
im Kasten liegende Futter entdeckt
und sich daran bedient hat.

Auf mein Anraten hin wurde dieses
Verfahren seit letztem Jahr auch von
einer Bewohnerin von Ebstorf mit
Erfolg angewendet. Sie berichtete
mir, dass sie bei Offnung des Kastens

der Schleiereule ins Gesicht sehen
konnte und dass diese im Kasten ver-
blieb. Wichtig ist vor allem, dass die
Fiitterung moglichst erst in der Ddm-
merung vorgenommen wird.

Anschrift des Verfassers:

Waldemar Golnik

Almstorf 14

29584 Himbergen

E-Mail: waldemargolnik@t-online.de

[Anmerkung der Redaktion:
Dieser Artikel wurde als Mskr. ver-
breitet und es gab eine Reaktion noch
wiahrend der Drucklegung. HANS-
HEINRICH KRUGER (krueger-
paulini@t-online.de) schrieb:

, Uber drei Jahre habe ich Schieier-
eulen auf diese Art und Weise ge-
fiittert, auch zur Jungenaufzucht.
Damit will ich nicht der Dauer-
fiitterung von Schleiereulen das Wort
reden, sondern mochte nur die
Praktikabilitit der Methode betonen.
Im letzten Winter habe ich so eine
Eule in meinem "Hauskasten" bis
zum Ende der Schneeperiode "durch-
gefiittert”. Danach war sie dann ver-
schwunden. Dieses Jahr hatte ich
keinen Anflug. Begonnen habe ich
die Methode, um in einem mit
Kameras  ausgeriisteten  Kasten
effektiver beobachten zu kénnen. Ich
habe also tdglich gesehen, wie die
Eulen die Kiiken angenommen haben
und wie lange die Kiiken im Kasten
verblieben. Das war alles kein
Problem und einzelne Eulen haben in
der Nacht mehrere Kiiken gefressen.
Sie blieben auch sehr lange im
Kasten, besonders bei sehr kalten
Temperaturen. Das ist schon eine
sehr effektive Hilfe.... Die Kiiken
halten im Winter mindestens 1-2
Wochen, je nach Temperatur, und die
Eulen fressen sie problemlos.]
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Wiederfund einer Schleiereule Tyzo alba im 16. Lebensjahr

von Karl-Heinz Graef

Wiederfunde beringter Schleiereulen
gibt es alleine aus dem Bereich der
drei deutschen Vogelwarten viele
Tausende. Auch wenn in der viel-
faltigen Literatur ein Hochstalter von
22 Jahren in freier Natur angegeben
wird, sind solche ,,Methusalems*
doch eher eine sehr seltene Aus-
nahme. Zudem sollten aber gerade
bei solchen extremen Altersfunden
auch die Fundumstiande und der Zu-
stand des Vogels beriicksichtigt wer-
den. Ich kann mich noch sehr gut an
ein Gespriach vor vielen Jahren mit
dem im Dezember 2009 leider ver-
storbenen HORST FURRINGTON erin-
nern, wo er mir von einem Fund ei-
nes Schleiereulenskeletts in einem
Kirchenschiff berichtete, welches ei-
nen Ring trug. Damals sagte er mir,
dass die Schleiereule vor 22 Jahren
beringt wurde, aber mit Sicherheit
schon viele Jahre verendet war. Ob
es sich nun bei dem oft in der
Fachliteratur erwihnten 22-jahrigen
Wiederfund womoglich sogar um
diese Schleiereule handelt kann ich
nicht beurteilen.

Aus neuerer Zeit mochte ich jedoch
tiber drei von mir beringte Schleier-
eulen berichten, die ein doch recht
hohes Alter erreicht haben und dabei
noch sehr standorttreu waren.

Radolfzell JC 28475

beringt als Nestling am 2.10.1993 in
Neuenstein-Emmertshof

(49,22189 N /09,58941 E),

Hohenlohekreis  (KUN)/Nordwiirt-
temberg, Zweitbrut mit 5 Jungen in
einem Nistkasten

+ gefunden als frisch totes Verkehrs-
opfer am 15.1.2009 bei Neuenstein
(49,21667 N / 09, 56667 E),
Hohenlohekreis  (KUN)/Nordwiirt-
temberg

nur 1 km in stidlicher Richtung vom
Beringungsort nach 5.584 Tagen
(15 Jahre, 3 Monate und 13 Tage)

Radolfzell JC 28477

beringt als Fangling (?) am 1.7.1993
in Kiinzelsau-Steinbach

(49,29788 N / 09,72901 E),
Hohenlohekreis  (KUN)/Nordwiirt-
temberg, in einem Nistkasten bei 5
Jungen der Erstbrut

+  letztmalig  kontrolliert — am
26.7.2003 in Kiinzelsau-Steinbach
(49,29788 N/ 09,72901 E),
Hohenlohekreis  (KUN)/Nordwiirt-
temberg, bei 6 Jungen der Erstbrut
am gleichen Brutplatz

am gleichen Platz nach 3.677 Tagen
(10 Jahre und 25 Tage)

Da das Weibchen als Brutvogel ge-
fangen und beringt wurde und somit
also mindestens aus dem Jahr 1992
stammt, war sie mindestens im 12.
Lebensjahr. Insgesamt wurde sie vier
Mal (1993, 1997, 2002 und 2003)
immer am gleichen Brutplatz kon-
trolliert.

Radolfzell JC 38893

beringt als Nestling am 20.6.1999 in
Pfedelbach-Renzen

(49,14836 N / 09,54972 E),
Hohenlohekreis  (KUN)/Nordwiirt-
temberg, Erstbrut mit 6 Jungen in
einem Nistkasten

+ tot in einem Nistkasten gefunden
am 5.6.2008 in Pfedelbach-Harsberg
(49,15570 N / 09,53941 E),
Hohenlohekreis  (KUN)/Nordwiirt-
temberg

nur 1 km in nord-westlicher Richtung
vom Beringungsort nach 3273 Tagen
(8 Jahre, 11 Monate und 15 Tage)
Das Weibchen lag tot auf einem Ei
und war bereits ca. 3-4 Wochen tot.
Als Todesursache kommen eventuell
Probleme beim Legen in Frage. In
diesem Nistkasten fand anschlieend
trotzdem noch eine erfolgreiche
Schleiereulenbrut statt.
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Dohlen praktizieren effektive Strategie bei der Besetzung von Schleiereulen-

Nistkasten

von Christian T. Harms

Gleichzeitige Bruten von Schleiereu-
len, Turmfalken und Dohlen in ver-
schiedenen Nistkédsten im gleichen
Kirchturm wurden an etlichen Orten
beobachtet. Auch dass Dohlen Schlei-
ereulen-Nistkédsten besetzen und fiir
eigene Bruten nutzen, ist durchaus
nicht ungewdhnlich. Mein Bericht
beschreibt eine solche Besetzung au-
Berhalb der Brutperiode im Zeitraum
Oktober-November 2010.
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Seit einigen Jahren betreue ich
Schleiereulen-Nistkédsten im Gebiet
Stidlicher Breisgau (Baden-Wiirttem-
berg). Die meisten wurden vor 10-20
Jahren an geeigneten Stellen, meist
Kirchtiirmen, installiert und werden
rege genutzt. Die Ablagerung von
Gewdllen fiihrte liber die Jahre zu
einer fortschreitenden Verengung,
die lichte Hohe der Kisten war oft-
mals bis zur Hélfte reduziert. Es hatte

den Anschein, dass derart verengte
Késten gemieden oder aufgegeben
wurden. Daher sollte die Gewdlle-
schicht entfernt werden.

Einer dieser Kisten in einem Kirch-
turm war bis auf das Jahr 2010 von
Schleiereulen genutzt, die Jungen
wurden regelméBig beringt (HOFF-
RICHTER 2009). Am Tag der Reini-
gung Mitte Oktober 2010 fliichtete
beim Offnen des Kastens eine Schlei-
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ereule, die den Ort als Tageseinstand
genutzt hatte. Drei Wochen spiter,
als ich fiir weitere anstehende Repa-
raturarbeiten zu dem Kasten zuriick-
kehrte, fand ich ihn von einer Gruppe
Dohlen besetzt, welche bei Annéhe-
rung fliichtete. Kurze Zeit nach der
Storung kehrten die Dohlen zuriick,
4-6 flogen um den Turm und
besetzten den Kasten dann wieder.

Beim Offnen des Nistkastens bot sich
mir folgendes Bild: im vorderen, dem
Einflugkanal zugewandten helleren
Teil des Kastens befand sich eine Art
Kessel von 30-40 cm Durchmesser,
offenkundig der Aufenthaltsraum der
Dohlen. Dieser Kessel war gegen den
hinteren Teil des Kastens durch einen
Wall von aufgetiirmten sperrigen
Zweigen, die bis iiber die Halfte der
Hohe des Kastens reichten, abge-
trennt. Das Material dieser Verbau-
ung bestand fast ausschlieBlich aus
kriippeligen, raumfiillenden Nuss-
baum- und Apfelbaumzweigen. Die

Hoéhe der Befiillung nahm zum hinte-
ren, von den Dohlen ungenutzten
Teil des Kastens hin stark ab.

Der Eindruck driangt sich auf, als sei
hier absichtsvoll sperriges Gezweig
eingetragen worden, um mit einem
Minimum an Baumaterial einen
grofftmoglichen Verbauungseffekt zu
erzielen. An alternativen, weniger
raumfiillenden Zweigen, die als Bau-
material hdtten genutzt werden kon-
nen, herrschte in der Umgebung des
Kirchturms (Dorfrandlage) kein Man-
gel.

Dieses Vorgehen ist nicht nur
hochgradig effektiv in Bezug auf den
Materialaufwand relativ zum befiill-
ten Volumen. Der Wall aufgestapel-
ter Zweige blockiert wirksam den
hinteren, sonst von den Eulen bevor-
zugt genutzten Teil des Kastens. Jede
Eule, die den Nistkasten inspiziert,
wird sofort erkennen, dass er als
Nist- oder Ruheplatz in diesem Zu-
stand vollig ungeeignet ist, und

(,,frustriert & kampflos®) den Riick-
zug antreten. Fiir die Dohlen bedeutet
dies, dass evtl. linger andauernde
Auseinandersetzungen mit den Eulen
um die Belegung des Nistkastens von
vornherein und sehr effektiv vermie-
den werden.

Eine vergleichbare Verbauung durch
Dohlen, ebenfalls und tberwiegend
mit Nussbaumzweigen, fand sich
auch noch bei zwei weiteren Schlei-
erculen-Nistkdsten, etwa 4 und 7 km
von dem hier beschriebenen Platz
entfernt.

HOFFRICHTER O 2009: Befunde an
Schleiereulen Tyfo alba im Breisgau
und Markgriflerland. Eulen-Rund-
blick 59: 17
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Drei Eulenarten briiten gleichzeitig auf einem Bauernhof

von Christian T. Harms

Unter diesem Titel berichtete VON
DEWITZ (2008) im Eulen-Rundblick
Nr. 58 iiber nahe beieinander erfolgte
Bruten dreier Eulenarten (Steinkauz,
Waldohreule, Schleiereule) auf einem
Bauernhof bei Koln im Jahr 2003.
Ich kann von einer dhnlichen Situa-
tion berichten, die tiber mehrere Brut-
perioden andauerte. Sie betrifft die
gleichen drei Eulenarten, weist aber
dariiber hinaus noch weitere interes-
sante Aspekte auf.

Das Brutareal besteht im wesentli-
chen aus einem Wiesenstlick mit ei-
nigen dlteren (teils abgestorbenen)
Apfel-, einem Kirsch- und vier Wal-
nussbdumen sowie einem Wohnhaus
mit Hofplatz, Garten und separater
Scheune (s. Fotos). Das Anwesen
misst ca. 120 x 35 m, liegt in einer
Talsenke auf 230 m . NN in der
Néhe von Thringen (Kaiserstuhl, Ba-
den-Wiirttemberg) und ist rundum
von Rebflichen umgeben. Das Areal
wird ganzjdhrig gepflegt (gemdht),
etliche hochstimmige Apfelsorten
wurden neu gepflanzt.

Der Steinkauz (SK) briitet seit Jahren
erfolgreich in einer Nistrohre, die in
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einem der Apfelbdume installiert
worden war, im Schnitt mit 3-5 Jun-
gen, die von C. STANGE beringt
wurden. Die Waldohreule (WOE)
briitete, ebenfalls erfolgreich, etliche
Jahre hintereinander (mindestens
2003-06) im Wechsel mit Turmfal-
ken in einem alten Krihennest in der
Spitze einer Fichte, die mitten im
Hof zwischen Wohnhaus und Scheu-
ne stand. Dieser Baum wurde Ende
2006 entfernt. Inzwischen briiten
Turmfalken wie Eulen in einer klei-
nen Kiefer, die im Hof verblieben ist,
nur wenige Meter neben dem chema-
ligen Standort der Fichte (s. Fotos,
aufgenommen im Sommer 2007).
Sowohl die briitende Eule als auch
die Astlinge waren mit Spektiv oder
Fernglas gut zu beobachten. Das rege
Treiben der Bewohner im Hof hat
beide Arten offensichtlich nicht in
ihrem Brutgeschift beeintrachtigt.
Der Steinkauz benutzt die Kiefer
gelegentlich als Sitzwarte.

Der Besitzer des Anwesens hat in der
Scheune vor Jahren schon einen Nist-
kasten flir Schleiereulen (SE) ange-
bracht. Der Anflug befindet sich an

der hausabgewandten Nordseite der
Scheune. Rufende Schleiereulen konn-
ten in mehreren Jahren im Friihjahr
verhort werden und es kam wohl
auch zu Bruten, iiber deren Verlauf
oder Erfolg ich leider keine Angaben
machen kann. Anscheinend bietet der
Nistkasten keine ausreichende Si-
cherheit vor Mardern, so dass begon-
nene Bruten wohl nicht (bzw. nicht
immer) erfolgreich abgeschlossen
werden konnten.

Auf eine Verbesserung des Marder-
schutzes zugunsten der Schleiereule
wurde bewusst verzichtet, um dem
Steinkauz in diesem Revier keine zu-
satzliche Nahrungskonkurrenz zu
schaffen (C. STANGE, pers. Mitt.).
Die Schleiereule ist groBraumig be-
trachtet in diesem Gebiet gut vertre-
ten und nicht ernsthaft gefédhrdet, wo-
hingegen der Steinkauz am Kaiser-
stuhl gerade erst in den letzten Jahren
durch gezielte Schutzmafinahmen aus
spérlichen Resten zu einer Population
von ca. 50 Brutpaaren hochgepéppelt
worden war (STANGE & PREISS
2009) und auf andauernden Schutz
cher angewiesen ist als die Schlei-
ereule.
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Abb. 1 u. 2: Ansicht des Brutareals aus verschiedenen Richtungen
Die Pfeile markieren ungefihr die Lage der Brutplitze der drei Eulenarten.

Die Entfernung zwischen den Brut-
platzen betrdagt: WOE — SE ca. 20 m,
WOE — SK ca. 40 m, SK — SE ca.
45 m. Die beschriebene Situation an
diesem Standort triagt offensichtlich
die Ziige ,friedlicher Koexistenz",
eine Beeintrachtigung insbesondere
des Steinkauzes durch die beiden
groBBeren Arten scheint nicht gege-
ben. In anderen Revieren, wo Stein-
kauz und Waldohreule auf engem
Raum vorkommen, kommt es durch-
aus zur Verdringung des Steinkau-
zes, wobei anscheinend nicht in ers-
ter Linie Nahrungskonkurrenz eine
Rolle spielt (C. STANGE, pers. Mitt.).
Eine Diskussion von Befunden zu
einer moglichen Nahrungskonkurrenz
zwischen Schleiereulen und Stein-
kauzen findet sich bei MEBS (2006).

Das hier beschriecbene Areal liegt
auch noch im Revierbereich eines
Waldkauzes, der in ca. 250 m Ent-
fernung und ca. 30-40 m hoher in
Richtung NW am Waldrand ange-
troffen wurde (Sichtung, Verhorung,
Gewdlle). Ob sich der Kauz tatséch-

lich auch auf dem Brutareal der ande-
ren Eulen aufhilt, 1dsst sich nicht mit
Bestimmtheit sagen. Als Prédator
konnte er in erster Linie flir die
Steinkduze eine Gefahr darstellen
(vgl. OLEINIK 2005a, b). Ob und,
wenn ja, wie viele von den fliigge
gewordenen Steinkduzen dem Wald-
kauz zum Opfer fielen, ist nicht be-
kannt. Offenkundig hat sich aber das
Steinkauzpaar durch den Waldkauz
nicht aus seinem Revier vertreiben
lassen.

Um das Bild zu komplettieren, wére
noch zu erwihnen, dass dieses Areal
auch im Randbereich des Reviers
eines Uhupaares liegt. Die Entfer-
nung zu dessen Brutplatz betragt ca.
3,2 km. Direkte Hinweise fiir die
Anwesenheit des Uhus auf dem Are-
al gibt es allerdings nicht.

Literatur
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Beobachtungen zur IR-Wahrnehmung von Eulen

von Christian T. Harms

1 Einleitung

Konnen Eulen infrarotes Licht (IR)
wahrnehmen? Das Standardwerk
,Die Eulen Europas“ (MEBS &
SCHERZINGER 2008: 27) stellt lako-
nisch fest: ,,Infrarot ist fiir Eulen al-
lerdings nicht wahrnehmbar®. AEBI-
SCHER (2008: 150) vermerkt eben-
falls: ,,Weder Eulen noch Menschen
konnen Lichtwellen im Infrarotbe-
reich (Wellenlingen zwischen 780
nm und einem Millimeter) wahrneh-
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2 Beobachtungen

2.1 Waldkauz Strix aluco:

Bei der Uberpriifung eines Nistkas-
tens zur Brutzeit hatte ich mit dem
Fernglas bereits 1,5 Stunden angeses-
sen, ohne dass sich ein Kauz zeigte.
Bei fortschreitender Ddmmerung war
bald nichts mehr zu erkennen, so
dass ich ein Nachtsichtgerit (Night-
owl Optics, Modell NODS 5) zu Hil-
fe nahm. Das Gerit arbeitet in zwei
Betriebsmodi: Im Normalmodus wird

den Schleiereulen (7yto alba) we-
sentlich beeintrachtigt werden kann.
EulenWelt 2006: 34-35

OLEINIK O 2005a: Hat der Waldkauz
den Steinkauz in Mitteleuropa ver-
drangt? Eulen-Rundblick 53/54: 12-
16

OLEINIK O 2005b: Ein Beitrag zu
den Interaktionen zwischen Stein-
kauz, Schleiereule und Waldkauz.
Eulen-Rundblick 53/54: 24-27

STANGE C & PREISS F 2009: Bestan-
desentwicklung und Hohlenkonkur-
renz von Steinkauz Athene noctua
und Wiedehopf Upupa epops in Std-
baden. Eulen-Rundblick 59: 21

VON DEwWITZ W 2008: Drei Eulen-
arten briiten gleichzeitig auf einem
Bauernhof. Eulen-Rundblick 58: 59
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vorhandenes Restlicht verstarkt und
okularseitig in der bekannten griin-
grauen Tonung wiedergegeben. Im
IR-Modus wird das Bild durch Zu-
schaltung von IR-Leuchtdioden bis
zu einer Reichweite von ca. 25 m
stark aufgehellt. Durch die IR-Zu-
satzbeleuchtung é&ndert sich in der
menschlichen Wahrnehmung objek-
tivseitig nichts: die Umgebung er-
scheint so dunkel wie bisher. Okular-
seitig, d.h. nach der Transformation
des IR-Lichts in fiir das menschliche
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Auge wahrnehmbares kurzwelligeres
Licht entsteht der Eindruck, als wiir-
de die Szenerie durch eine Taschen-
lampe angestrahlt. Im vorliegenden
Fall bedeutet dies, dass die Offnung
des Nistkastens nicht einfach als
dunkles Loch wahrnehmbar war (wie
im Fernglas oder im Restlichtmo-
dus), sondern die innere Riickseite
des Kastens erschien durch das Loch
erhellt, als hitte man eine Taschen-
lampe darauf gerichtet.

Unmittelbar nach Zuschaltung der
IR-Beleuchtung hob der briitende
Waldkauz den Kopf auf die Hohe des
Nistkastenlochs, sah (mit stark re-
flektierenden Augen) in meine Rich-
tung und tauchte sofort wieder ab.
Wichtig festzuhalten: Der Vogel war
im Kasten keineswegs vom IR-Licht
direkt ,getroffen” worden. Er muss
vielmehr das in den Nistkasten ein-
fallende IR-Licht wahrgenommen
haben (dhnlich unserer — okularseiti-
gen — Wahrnehmung der Erhellung
der Szenerie wie durch einen Ta-
schenlampenstrahl). In Reaktion auf
diese flir ihn wahrnehmbare Verin-
derung der Lichtverhéltnisse im Nist-
kasten schaute er kurz (neugierig)
aus dem Kasten.

2.2 Steinkauz Athene noctua:

Die Fiitterung von jungen Stein-
kduzen vor der Nistrohre war bei fort-
schreitender Dunkelheit selbst mit
dem Nachtsichtgerdt im Restlicht-
modus nur noch schemenhaft zu er-
kennen. Um die Sichtverhéltnisse zu
verbessern, schaltete ich versuchs-
weise die IR-Zusatzbeleuchtung an.
Sofort waren der Altvogel und ein
Jungkauz auf dem Ast vor der Nist-
réhre fir mich klar erkennbar. Der
Altvogel reagierte auf das IR-Licht
unmittelbar und schreckhaft: sich mir
ruckartig zuwendend (stark reflektie-
rende Augen!) stiel er Warnrufe aus,
worauf der Jungvogel eilig den Schutz
der Nistrohre aufsuchte.

3 Kommentar und Fazit

Die gemachten Beobachtungen legen
zumindest fiir zwei Eulenarten den
Schluss nahe, dass Eulen durchaus in
der Lage sind, IR-Licht wahrzuneh-
men. Allerdings ist es sicher wiin-
schenswert, solche Untersuchungen
unter kontrollierten Bedingungen mit
verschiedenen Leuchtdioden, ver-
schiedenen Eulen, in Wiederholung
und gezielter experimenteller Einstel-
lung von Versuchsvariablen, z. B. an
in Gefangenschaft gehaltenen Tieren,
systematischer durchzufiihren. Die
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beschriebenen Freilandbeobachtun-
gen bieten hierzu einen Anreiz.
Leuchtdioden unterscheiden sich
stark in ihren Eigenschaften, insbe-
sondere auch im Hinblick auf das
Spektrum des abgestrahlten Lichts
oder den Anteil an sichtbarem Rest-
licht. Welcher Typ in meinem Nacht-
sichtgerdt eingebaut ist, konnte ich
nicht herausfinden.

Es wire denkbar, dass die Eule nicht
IR-Licht, sondern den von der
Leuchtdiode moglicherweise mit ab-
gestrahlten Restlichtanteil aus dem
sichtbaren Lichtbereich wahrnimmt,
selbst wenn dieser dem menschlichen
Auge aufgrund seiner geringeren
Lichtempfindlichkeit verborgen bleibt.
Zu diesem Einwand kann ich fest-
stellen, dass fiir das menschliche Au-
ge auch bei groBtmdglicher Dunkel-
heit beim Zuschalten der IR-Beleuch-
tung am Nachtsichtgerdt objektiv-
seitig keinerlei Aufhellung bemerk-
bar ist. Es ist also sehr unwahr-
scheinlich, dass bei der Eule (also in
einer Entfernung von 8-20 m) noch
eine wahrnehmbare Menge sichtba-
res Restlicht ankommt.

Das Zuschalten der IR-Beleuchtung
geschicht ohne bemerkbares Ge-
riusch, so dass diese Form der Wahr-
nehmung als Ausloser flir das be-
schriebene Verhalten der Eulen eben-
falls praktisch ausgeschlossen wer-
den kann.

Obwohl im klaren Widerspruch zu
den oben zitierten Expertenmeinun-
gen, lédsst sich das beobachtete Ver-
halten der Eulen am plausibelsten
damit erkldren, dass sie die IR-Licht-
quelle wahrgenommen haben und
zwar sowohl bei direkter (Steinkauz)
als auch bei indirekter Bestrahlung
(Waldkauz).

Noch in einem anderen Punkt wichen
meine Beobachtungen vom ,,Stan-
dard“ ab: ,Im Gegensatz zu nacht-
aktiven Saugetieren fehlt den Eulen
eine reflektierende Schicht auf der
Netzhaut, das ,Tapetum lucidum’*
(MEBS & SCHERZINGER 2008). Fiir
sichtbares Licht mag das zutreffend
sein, wenngleich z.B. Fotoblitz
zumindest beim Waldkauz nach
meinen Erfahrungen ebenfalls zu
starker Reflektion im Auge fiihrt.
Beim Steinkauz erzeugt direktes
Blitzlicht hingegen den bekannten
Rotaugeneffekt, also keine Reflek-
tion. Eintreffendes IR-Licht wird
aber offensichtlich sehr stark im Au-
ge von sowohl Wald- wie Steinkauz
reflektiert. Daran lassen meine Beob-
achtungen keinen Zweifel.

4 Weitere Uberlegungen

Die beschriebene Reaktion dieser Eu-
len ldasst vermuten, dass unerwartet
eintreffendes IR-Licht erkannt und
durchaus als Stérung empfunden
wird. Es erscheint daher angezeigt,
dies bei der Verwendung von IR-
Licht zu beriicksichtigen, beispiels-
weise bei der Installation von IR-be-
leuchteten Videokameras in Schleier-
eulen-Nistkdsten oder bei der nécht-
lichen Uberwachung von Bruthdhlen,
Horsten, Nistkédsten usw. Es spricht
allerdings nichts gegen eine Gewoh-
nung der Eulen an eine haufiger wahr-
genommene [R-Lichtquelle. Meine
Beobachtungen beschreiben ja eine
Initialreaktion auf eine ploétzlich ver-
dnderte Beleuchtungssituation. Bei
der weiteren Beobachtung von fiit-
ternden Steink&uzen wihrend mehre-
rer Néchte hatte ich nicht den Ein-
druck, dass sich die Kduze, Altvogel
wie Junge, vom (zunéchst als unge-
wohnt wahrgenommenen) IR-Licht
anhaltend gestort fiihlten.

5 Zusammenfassung

Freilandbeobachtungen mittels Nacht-
sichtgerdt mit zuschaltbarer Infrarot-
(IR) Aufhellung haben gezeigt, dass
sowohl Waldkduze wie auch Stein-
kéuze in der Lage sind, plotzlich ein-
treffendes IR-Licht wahrzunehmen.
Beide Arten zeigen sowohl auf
direkte (Steinkauz) als auch indirekte
Bestrahlung (Waldkauz) eine klare
und unmittelbare Verhaltensreaktion.

Summary

HArRMS C T: Observations on the
perception of infra-red light by owls.
Observations in the open using night
vision equipment with optional IR-
illumination indicate that Tawny
Owls (Strix aluco) and Little Owls
(Athene noctua) are capable of per-
ceiving IR light. Clear and immediate
behavioral responses were observed
when the IR light hit the bird directly
(Little Owl) but also in a situation
when the bird was not directly expos-
ed to the beam of light (Tawny Owl).
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Schleiereule Tyto alba: drei Nestgeschwister und sieben Generationen

von Ernst Kniprath & Susanne Stier-Kniprath

Wenn in einem Jahr drei Schwestern
sehr erfolgreich briiten, dann ist das
der Erwdhnung wert. Und wenn sich
deren Uberleben dann noch in einem
Winter abgespielt hat, der mindestens
in Mitteleuropa fiir die Schleiereulen
sehr verlustreich war, dann erst recht.
Im Landkreis Northeim in Nieder-
sachsen gab es 2009 die Brut von
Tanja und Sammy, bei der vier Jung-
eulen ausflogen. Drei davon wurden
2010 als Brutvogel in der Region
nachgewiesen. Da es hinreichend
viele Méuse gab, machten alle drei
eine Zweitbrut. Zwei dieser Zweit-
bruten waren Scheidungszweitbruten
mit jeweils einem neuen &, die dritte
eine normale Zweitbrut mit demsel-

ben J&'. Alle fiinf beteiligten & waren
Einwanderer. Die drei Schwestern
hatten einmal 13 und zweimal 14
Junge, insgesamt also 41, das ist ein
Drittel der Jungvogel des Jahres im
Untersuchungsgebiet.

Bei der Uberpriifung der Abstam-
mung der drei Schwestern stellte sich
heraus, dass in dieser Sippe sieben
Generationen zumindest teilweise
bekannt sind (Abb. 1). Von den an
den 12 Bruten beteiligten Elternvo-
geln wurden alle kontrolliert, 12
davon waren Zuwanderer, acht ei-
gene Rekruten und vier traten mit
Zweitbruten zweimal auf (Ulf und
Ursel machten zusammen eine
Zweitbrut).

Die zwolf Bruten fanden an insge-
samt neun Orten innerhalb eines
Radius von weniger als 5,5 km statt.

For English translation see
www.kniprath-barn-owl.de .
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Abbildung 1: Die Abstammung und die Nachkommen von drei Nestgeschwistern (¢) der Schleiereule

Zwei kuriose Fille von Wiederfunden beringter Uhus Bubo bubo

von Theodor Mebs

Von meinem Freund ALFONS FORS-
TEL (Forchheim), der mich bei den
Uhu-Forschungen im Nordlichen
Frankenjura seit 1963 sehr tatkriftig
unterstiitzt hat und dem die wissen-
schaftliche Beringung von Uhus so-
wie die Aufkldrung von Wiederfun-
den immer ein besonderes Anliegen
war, habe ich am 26. Februar 2000
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folgende schriftliche Mitteilung er-
halten:

An einem Jagerstammtisch machte er
am 17.2.2000 gezielte ,,Werbung"
fiir die Mitteilung von Ringfunden an
die Vogelwarte Radolfzell. Da erin-
nerte sich einer der anwesenden J&-
ger, namlich WOLFGANG FRIEDEL
(Buttenheim-Gunzendorf), dass ihm

vor einigen Jahren ein Bauer einen
toten Uhu gebracht hatte, der einen
Ring trug. Der Bauer hatte den Uhu
unweit einer Strale bei Dreuschen-
dorf (Landkreis Bamberg, Oberfran-
ken) gefunden. Ein Stinder des Uhus
war gebrochen, wahrscheinlich infol-
ge einer Kollision mit einem Auto.
Der tote Vogel diirfte schon einige
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Tage gelegen haben. Weil WOLF-
GANG FRIEDEL weder mit dem toten
Uhu noch mit dem Ring etwas anzu-
fangen wusste, steckte er den Uhu
mit Ring in einen Plastiksack und
vergrub ihn. Bei der oben geschilder-
ten Stammtisch-Diskussion erklarte
sich der Jiager sofort bereit, das
,,Uhugrab" nach flinf Jahren wieder
zu suchen und zu Offnen. Am
21.2.2000 rief er hoch erfreut AL-
FONS FORSTEL an und teilte ihm mit,
dass er nach 3-stiindiger Grabung
fiindig geworden sei. Der Uhu trug
den Ring NT 847 der Vogelwarte
Radolfzell Germania. WOLFGANG
FRIEDEL meldete diesen Ringfund
am 22.2.2000 an die Vogelwarte
Radolfzell und konnte dabei auch
noch das genaue Funddatum nennen,
da er als Jager und Jagdpachter ein

Jagd-Tagebuch fiihrt und damals eine
entsprechende Notiz zu diesem Uhu-
Fund dort eingetragen hatte: 15.April
1995. Nun kam fiir ALFONS FORSTEL
die groBe Uberraschung: Er selbst
hatte diesen Uhu als nestjungen
Vogel am 18. Mai 1985 in einer
Steinbruch-Brut  bei  Saalenstein,
Landkreis Hof/Saale, Oberfranken,
beringt.

Der Uhu wurde also 10 Jahre alt. Die
Wiederfund-Entfernung und -Rich-
tung waren 84 km SW. ALFONS
FORSTEL machte dazu in seinem
Brief an mich noch folgende spaflige
Bemerkung:

,,Der Uhu flog also seinem Beringer
nach!“, denn der Fundort Dreuschen-
dorf ist nur ca. 10 km von Forchheim
entfernt.

Von einem zweiten kuriosen Fall
eines Ringfundes, der von ecinem
beringten Junguhu aus Thiiringen
stammte, habe ich kiirzlich von Herrn
Dr. MARTIN GORNER (Jena) erfahren:

Im Magen eines im Raum Arnstadt
geschossenen Wildschweins fand ein
Jager den vollig zerkauten Ring und
Reste eines Junguhus. Vermutlich
befand sich der Jungvogel im soge-
nannten ,,Wanderstadium™ am Erd-
boden und wurde von dem Wild-
schwein »erbeutet* und gefressen.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Theodor Mebs
H.-Stephani-Str. 15
97355 Castell

Sperlingskauz Glaucidium passerinum nutzt Fensterbank wiederholt als

Sitzplatz
von Fred Rost

Ende Oktober 2010 rief in meinem
Hausgarten in Meuselbach, Land-
kreis Saalfeld-Rudolstadt, Thiiringen
mehrfach nachts ein Sperlingskauz
(Abb. 1). Der Schlafplatz wurde nach
einigem Suchen in einem ca. 8§ m ho-
hen Lebensbaum (7Thuja spec.) ent-
deckt. Gewollfunde unter im Garten
stehenden Douglasien (Pseudotsuga
menziesii) und Schwarzkiefern (Pi-
nus nigra) belegten, dass der Vogel
das Gelédnde auch zur Jagd nutzte.
Am 1. November 2010 wurde der
Verfasser auf Kotspuren auf einer ca.
10 m hohen Fensterbank aufmerksam
(Abb. 2). Am Boden darunter liegen-
de Gewolle der Art wiesen darauf
hin, dass der Sitzplatz iiber mehrere
Tage genutzt wurde. Bemerkenswert
erscheint, dass der Vogel diesen Ort
wohl nur in voélliger Dunkelheit auf-
suchte, da am Fenster an einer Gie-
belwand keinerlei Deckung vorhan-
den ist.

Nach SCHONN (1978) spielen beim
Sperlingskauz als dimmerungs- und
tagaktivem Jéger optische Ausloser
bei der Jagd die entscheidende Rolle.
In unserem Fall nutzte der Vogel
sicher das vom Haus in den Garten
fallende Licht fiir den Beutefang
auch bei Dunkelheit, wobei mehrere
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Abb. 1: Vom Sperlingskauz genutztes Gartengeldnde in Meuselbach/Thiiringer Schiefer-
gebirge (Foto F. ROST)

Vollmondnéichte Ende Oktober eben-
falls eine visuelle Jagd ermoglicht
haben. Im Herbst 2010 war im Ge-
biet ein sehr starkes Auftreten von
Kleinsdugern zu beobachten, was
sicher die Attraktivitit des Garten-
geldndes erhohte.

Das Grundstiick befindet sich am
Ortsrand von Meuselbach in ca. 600
m ii. NN im Thiiringer Schiefergebir-
ge. Die Entfernung zum geschlosse-
nen Fichtenwald betrigt ca. 500 m.
In den Waldgebieten der néheren
Umgebung ist die Art ein regelméaBi-
ger Brutvogel.
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Abb. 2: Der an der deckungslosen Gie-
belwand wiederholt aufgesuchte Sitzplatz
befand sich auf der Fensterbank im 1.
Stockwerk. (Foto F. ROST)

Es sollte auch in anderen Ortschaften
innerhalb des Verbreitungsgebietes
der Art auf den Sperlingskauz geach-
tet werden. Ortslagen ermdglichen,
wie in unserem Fall, durch ihre Be-
leuchtung auch bei Dunkelheit Jagd
auf Kleinsduger. In den Ortschaften
ist vor allem im Winter auch die
Beutetierdichte, insbesondere an Vo-
geln, hoher als im Umfeld. Zudem
bieten die tberall vorhandenen Na-
delgeholze dem Kauz in den Orts-
bereichen gute Deckungsmoglichkei-
ten.

Im hier beschriebenen Grundstiick
beispielsweise betreibt der Verfasser
seit Jahren ab etwa Anfang Novem-
ber eine Winterfiitterung fiir Klein-
vogel. Die Fiitterung wird frith im
Dunkeln bestiickt, so dass hier vor
allem in den Vormittagsstunden reger
Betrieb herrscht. In diesem Jahr war
dies ebenso der Fall, allerdings nur
solange kein Schnee fiel. Nach einem

frihen Wintereinbruch mit einer
geschlossenen Schneedecke bereits
Ende November wurde die Fiitterung
plotzlich vor allem in den Vormit-
tagsstunden von Kleinvogeln ge-
mieden. Stellten sich Vogel ein, so
waren dies meist groe Arten wie
Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) und
KernbeiBer (Coccothraustes cocco-
thraustes). Dies kann ein deutlicher
Hinweis darauf sein, dass der Sper-
lingskauz die Winterfiitterung als
Nahrungsquelle nutzte.
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Waldkauz und Turmfalke im gleichen Schleiereulenkasten

von Thoralf Schaffer

Der Bismarckhof auf der Hohen
Geest, heute zur Hansestadt Sechau-
sen, Landkreis Stendal, Altmark,
Sachsen-Anhalt, gehorend, wurde
vor 110 Jahren erbaut, war in den
neunziger Jahren fiir einen relativ
langen Zeitraum unbewohnt und
wurde im Jahre 2002/2003 umfas-
send rekonstruiert und ab dem Spét-
jahr 2003 durch meine Familie und
mich wieder bewohnt. Bereits im fol-
genden Jahr wurde der Dachboden
des Wohnhauses mit rund gemauerter
Uhlenflucht im Westgiebel durch
Schleiereulen regelméBig aufgesucht,
wodurch eine anderweitige Nutzung
schwierig wurde.

Da sich auf dem Grundstiick eben-
falls eine durch Gefliigel- und Pfer-
dehaltung genutzte Scheune befindet
und es somit Ausweichmdglichkeit
fiir die Eulen gibt, entschloss ich mich
zur Montage eines Schleiereulenkas-
tens auf der Innenseite der Uhlen-
flucht des Wohnhauses.

Bereits im Friithjahr 2005 erfolgte die
erste erfolgreiche Schleiereulenbrut,
im Jahr 2006 waren es sogar zwei.
Im Frithjahr 2007 fiel mir bei der
Gelegekontrolle auf, dass es sich
zwar um Euleneier handelte, das Ge-
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lege jedoch aus sechs gleich kleinen
und drei groBen Eiern bestand. Ge-
schliipft sind mindestens vier Eulen,
ausgeflogen drei. Im Nachhinein bin
ich mir sicher, dass es sich um ein
Mischgelege von Schleiereule und
Waldkauz handelte, wobei die
Schleiereulen verdringt wurden. Ein
Foto existiert leider nicht.

e

Ein zweiter, in der Scheune befind-
licher Nistkasten wurde im selben
und im darauf folgenden Jahr von
den Schleiereulen erfolgreich be-
nutzt.

Mit Winterausgang 2008 fiel auf,
dass zwar die Waldkduze erneut den
Kasten zur Brut bezogen hatten, aber
auch ein Turmfalkenpaar iiber meh-
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rere Wochen Interesse an der Nist-
moglichkeit zeigte. Es kam zur
gleichzeitigen Brut von Waldkduzen
und Turmfalken, wobei erstere im
hinteren Teil des Kastens die Jungen
aufzogen und die Turmfalken, durch
die Sichtblende getrennt, im Ein-
gangsbereich briiteten. Die Waldkau-
ze mussten also zur Fiitterung ihrer
Jungen regelméBig iiber das Turm-

Rosa Kot bei Schleiereulen

Auf den Aufruf von AXEL SANDVOB
im ER 60, S. 92, hin hat sich THEO
MouN, NABU-Kevelaer, gemeldet.
Er schrieb:

., Mir sind derartige Gewolle bei mei-
nen Untersuchungen auch schon auf-
gefallen. Da ich eine gute Bekannte
habe (ANDREA HACKS), die sich mit
der Bestimmung von Schimmelpilzen
auskennt und auch beruflich damit zu
tun hat, habe ich ihr ein derartiges
Gewdlle zur Bestimmung tibergeben.

Das eindeutige Ergebnis: Es handelt
sich um den Schimmelpilz Wallemia
sebi (Fr.) von Arx. Diese Pilzart ge-
hort zu den Deuteromycetes.

Addendum

ER 60, S. 3: THEODOR MEBS

falkengelege laufen. Kurz nach dem
Ausfliegen der Waldkéuze schliipften
die Turmfalken und wurden ebenfalls
erfolgreich aufgezogen. Das Gleiche
ereignete sich im Jahr 2009.

Im Jahr 2010 erfolgte nur eine Wald-
kauzbrut. Das Turmfalkenpaar war
aber das ganze Jahr liber anwesend
und nutzte die Uhlenflucht regelma-
Big als Sitzwarte.

Sie kommt weltweit vor und besiedelt
alle méglichen Grundlagen, meist
Lebensmittel. Man findet sie re-
gelmdpig innerhalb von Gebduden,
seltenst aufSerhalb. Unterhalb von
5 °C widchst sie nicht mehr, ebenso
wenig oberhalb von 36 °C. Sie kann
zwar gelegentlich auf der menschli-
chen Haut nachgewiesen werden,
gesundheitliche Probleme sind aller-
dings bisher nicht bekannt.

Die Bestimmung des Pilzes erfolgte
nach DomscH et al. (1980) und DE
HOo0G (1983).
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Dr. Thoralf Schaffer
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E-Mail: Thoralf.Schaffer@
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Es handelte sich bei der Beobachtung
also nicht um ungewdhnlich geférb-

ten Kot, sondern um einen Pilzbefall.

Schriftleitung

Es wurde vergessen, den Bildautor zu nennen: ULRICH AUGST. Die Autoren und die Schriftleitung bitten um Nachsicht.
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Die Sinnesleistungen der Eulen —
Sehen: Eine Zusammenfassung nach neueren Ergebnissen

von Laura Hausmann

Eulen (Strigiformes) fallen durch ihre
groflen, frontal stehenden und paral-
lel nach vorn gerichteten Augen auf
(Abb. 1). Es ist also nahe liegend an-
zunehmen, dass sie auch ein gutes
Sehvermdgen haben. Aber was heilit
das: ,,gutes Sehen“? Grundsitzlich
kann man den Sehvorgang in zwei
Bereiche unterteilen: die Optik, also
die physikalischen Eigenschaften des
Auges, und das visuelle System,
sprich die Verarbeitung auf Ebene
der Sinnes- und Nervenzellen. In der
Natur sollte, um die Fitness einer
Spezies zu gewéhrleisten, die Leis-
tung eines Sinnessystems an die je-
weiligen Gegebenheiten angepasst
sein, in denen das Tier lebt. Fiir eine
Eule als ddammerungsaktiver Jager
heiflt das, sie muss schwaches Licht
gut nutzen konnen, denn je mehr Sin-
nesinformationen zuséitzlich zu ihrem
hochfeinen Gehér die Eule zur Ver-
fligung hat, desto sicherer kann sie
den Aufenthaltsort eines Beutetieres
bestimmen und desto wahrscheinli-
cher ist ein Jagderfolg.

Bei den meisten Tierarten steigt die
Lénge des Auges linear mit dem Kor-
pergewicht an (HOWLAND et al.
2004). Die Augenldnge der Eule da-
gegen weicht in Relation zum Kor-
pergewicht etwa um den Faktor zwei
vom Mittelwert ab. Mit anderen
Worten: im Verhiltnis zum Korper-
gewicht sind die Eulenaugen fast
doppelt so grof3, als man das von ih-
rem Gewicht her erwarten wiirde.
Die Augen selbst sind von trichter-
formigen Knochenringen eingefasst,
den so genannten Skleralringen
(Abb. 2A). Der Augapfel ist dadurch
langlich — gut fiir Fernsicht — aber
auch recht unflexibel. Beinahe frosch-
artig stehen die Augen hervor, ein
guter Teil liegt also eigentlich aufler-
halb des Schidels. Dadurch ,,spart®
die Eule Gewicht, das aus einem gro-
Beren Schidel und einem kugelformi-
gen Auge resultieren wiirde, ohne je-
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Abb. 1: Portrait einer Schleiereule. Sehr
gut zu erkennen sind die frontal stehen-
den Augen und der namensgebende
Gesichtsschleier, der Gerdusche wie ein
Trichter sammelt, verstirkt und zu den
Ohrkanilen leitet.

Abbildung aus HARMENING 2008.

doch Einschriankungen der optischen
Qualitdt hinnehmen zu miissen. Denn
der Knochenring zwingt das Auge in
eine tubuldre Form (Abb. 2B), so als
wire von einem runden Auge ein
Teil abgeschnitten, was Gewicht
spart. Gleichzeitig bleiben jedoch
Offnungswinkel und retinale Bild-
groBBe konstant, was fiir eine licht-
starke scharfe Abbildung bedeutsam
ist.

Anders als z. B. der Mensch kann die
Eule ihre Augen kaum, nur um ca. 1°
im Schiddel bewegen (DU LAC &
KNUDSEN 1990). Der Augenhinter-
grund (,,postorbitaler Bereich®) ist
bei den Eulen ebenso wie bei vielen
Primaten durch ein Knochenseptum
von den Kiefermuskeln getrennt
(MENEGAZ & KIRK 2009), damit
diese nicht mit den groBen Augépfeln
interferieren und sie so moglicher-
weise schiadigen konnen. Vermutlich
ist dadurch die Entwicklung der gro-
Ben, frontal stehenden Augen mog-
lich gewesen, die bei den Eulen
wahrscheinlich eine Anpassung an
néichtliches Sehen darstellt (MEINE-
GAZ & KIRK 2009). Der Konvergenz-
winkel der Augen betrigt ca. 62°, so-
mit sind die Eulenaugen recht stark
nach auflen gedreht. Die visuelle
Achse, also die ,,Sichtachse®, zeigt

dagegen nach vorne, parallel zum
Schnabel (Abb. 2A).

Wie erreicht nun ein ddmmerungs-
aktiver Jager ein gutes Sehvermo-
gen? Wie man das von Kameras
kennt, sollte zundchst die Qualitét der
Optik stimmen. Hier gilt es, einer-
seits eine geringe Lichtstirke aus-
nutzen zu konnen, wofiir eine grofle
Linsendffnung vorteilhaft ist. Da-
durch kann viel Licht auf die Netz-
haut fallen. Der Nachteil aber ist die
dadurch bedingte gro3e Streuung des
Lichts, die wiederum fiir eine gerin-
gere Schirfe der Abbildung sorgt.
Wir kennen das Problem ebenfalls:
bei schlechter Beleuchtung sehen wir
unschirfer als bei hellem Tageslicht
und die Pupille weitet sich entspre-
chend der Lichtverhéltnisse mehr
oder weniger stark.

Die axiale Linge der Augen von
Schleiereulen ist mit 18,5 mm, eben-
so wie die des Waldkauzes (Strix
aluco) mit 28,5 mm, sehr grof
(SCHAEFFEL & WAGNER 1996, sowie
Abb. 2B), selbst verglichen mit dem
Menschen (24 mm). Die Eule er-
reicht auf diese Weise grole Abbil-
dungen auf der Netzhaut und das bei
gleichzeitig hoher Helligkeit
(SCHAEFFEL & WAGNER 1996). Zwar
ist dies eine ,,kostenintensive™ Opti-
mierung; sie zahlt sich aber aus, da
grofle Netzhautabbildungen auch eine
hoéhere Konvergenz von Photorezep-
toren und damit ein hohes Auflo-
sungsvermogen erlauben (MARTIN
1982). Mit einer hohen Rezeptor-
dichte wird eine Verbesserung des
Signal-zu-Rausch-Verhiltnisses be-
sonders bei schwachen Lichtverhélt-
nissen erreicht.

Dazu sorgen die hohe ,,Gleichma-
Bigkeit* von Linse und Hornhaut da-
fiir, dass in der retinalen Abbildung
kaum Verzerrungen auftreten (HAR-
MENING et al 2007b).

Solche Optimierungen treten héufig
bei dimmerungs- und nachtaktiven
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Abbildung 2: A) Die Lage der Augen im Schédel der Schleiereule ist in der Aufsicht gezeigt. OA = optische Achse, VA = visuelle Achse. Der
Konvergenzwinkel der Augen betrigt ca. 62°, die Augen sind also im Vergleich zum Menschen stark nach auflen gedreht. Das in B) vergroBert
dargestellte Auge wird vom Skleralring in eine konische Form gezwungen. Die hell schattierte Fléche in der Mitte ist die Linse. Die Abstdnde
zur Vorderkante des Auges (weile Zahlen in Millimetern) verdeutlichen die grole Lange des Augapfels sowie die Verhdltnisse der einzelnen
Bestandteile des Auges zueinander. Abbildung aus HARMENING 2008.

Beutegreifern auf — das Verhiltnis
der Bildhelligkeit zur GroBe der reti-
nalen Abbildung solcher Arten ist
besser als bei tagaktiven Spezies —
und scheinen eine Anpassung an die
geringe Lichtstdrke zu sein (MARTIN
1982).

Eulen fixieren visuelle und akusti-
sche Objekte durch Drehbewegungen
des Kopfes (z.B. OHAYON et al.
2006). Diese Sakkaden erreichen
eindrucksvolle  Geschwindigkeiten
von bis zu 800°s, zudem zeigen
Eulen sie bereits als prizise Reaktion
auf Gerédusche, die gerade einmal 50-
75 ms andauern (KONISHI 1971,
KNUDSEN & KONISHI 1978, DULAC
& KNUDSEN 1990, MASINO & KNUD-
SEN 1990). Damit liegt die Geschwin-
digkeit der Kopfbewegungen der
Eule im Bereich dessen, was man bei
den sakkadischen Augenbewegungen
von Menschen beobachtet, die bei ca.
700°/s liegen.

Durch geradlinige Seitwértsbewe-
gungen (Pendelbewegungen) des
Kopfes kdnnen Eulen zusétzlich eine
Bewegungsparallaxe erzeugen, also
durch die relative Bewegung des Ob-
jektes im Sichtfeld dessen Entfer-
nung besser abschitzen.

Zur exakten Einstellung des Auges
auf die Entfernung eines Objektes
muss das Tier akkommodieren, also
den Kriimmungsgrad von Linse und
Hornhaut so dndern, dass sich die
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Lichtstrahlen genau auf der Netzhaut
biindeln. Anderenfalls wére die Ab-
bildung unscharf. Ganz &dhnlich, wie
es sich bei kurz- oder weitsichtigen
Menschen verhilt, bei denen eine
geringere Kriimmungsfahigkeit oder
ein zu langer bzw. kurzer Augapfel
eine scharfe Abbildung von Objekten
auf der Netzhaut verhindert. Die
Schleiereule kann nicht nur durch
Anderung des Kriimmungsgrades der
Linse besonders gut fiir unterschied-
liche Entfernungen akkommodieren,
sondern zusitzlich — wie viele andere
Vogel auch — durch eine schnelle
Kompression der Hornhaut (HOow-
LAND et al. 1991; JONES et al. 2007).
Die Eule besitzt also als wichtige
Voraussetzung eine sehr gute opti-
sche Qualitdt des Auges. Diese allein
geniigt allerdings noch nicht, um fiir
»gutes Sehen® zu sorgen. Entschei-
dend ist auch, wie die Verarbeitung
des Bildes durch das Gehirn erfolgt,
also auf der Ebene der Netzhaut und
der dariiber liegenden Prozessie-
rungsstufen.

Sind Eulen also die perfekten nécht-
lichen Jager? Mitnichten — zumindest
fir die amerikanische Schleiereule
(Tyto alba pratincola) gilt die An-
nahme nicht, sie besitzt neben der
exzellenten Optik auch eine entspre-
chend gute visuelle Auflosung. Im
Vergleich zu anderen Vogeln ist sie
mit einem Auflésungsvermogen von

ca. 7,5 Winkelminuten (= Bogen-
minuten) eher am unteren Ende der
Skala  angesiedelt = (HARMENING
2009). Eine Bogenminute entspricht
dem sechzigsten Teil eines Grads, ein
Grad wiederum etwa einer Daumen-
breite, wenn der Daumen auf Armes-
lange ausgestreckt wird. Andere
ddmmerungs- und nachtaktive Spe-
zies wie der Waldkauz (Strix aluco)
erreichen ca. 3 Bogenminuten, damit
unter vergleichbaren Bedingungen
etwas besser als der Bartkauz mit 4-5
Bogenminuten (MARTIN & GORDON
1974), wihrend der Mensch mit bis
zu 30 Winkelsekunden etwa 10x bes-
ser ist. Zu beachten ist hierbei, dass
das Auflosungsvermdgen auch von
der Beleuchtungsstirke (Luminanz)
abhingt, so dass diese bei Verglei-
chen beriicksichtigt werden sollte.
Idealerweise vergleichen Studien die
Leistung  verschiedener  Spezies
(meist mit dem Menschen als
Referenz) im selben Versuchsaufbau.
So erreichten Menschen in einem
Diskriminationsexperiment 0.8 Bo-
genminuten (BLOUGH 1971), im sel-
ben Versuch getestete Tauben dage-
gen je nach Individuum 1-4 Bogen-
minuten, was sie etwas ,besser®
macht als Schleiereulen oder Bart-
kéuze.

Damit liegen Eulen zwar stets unter
dem Auflésungsvermodgen des Men-
schen; da die Auflésung mit abneh-
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mender Lichtstirke aber weniger
stark abnimmt, besitzen sie relativ
betrachtet immer noch eine gute
Sensitivitdt, konnen also auch unter
sehr schwachen Lichtverhiltnissen
(skotopisches Sehen = SW-Sehen bei
sehr geringer Helligkeit) noch etwas
erkennen. Es scheint also so zu sein,
dass Eulen zwar ein ausreichendes
Auflosungsvermogen fiir skotopische
Sehbedingungen besitzen, aber eher
eine Optimierung hin zu hoher Sensi-
tivitat auf Kosten einer hohen Aufls-
sung erfolgt ist.

Experimente mit Schleiereulen zeig-
ten, dass diese Tiere erstaunlicher-
weise den seitlichen Versatz von
zwei libereinander liegenden Strichen
korrekt als Verschiebung nach links
bzw. rechts erkennen, selbst wenn
der Versatz kleiner ist als der Ab-
stand zweier Stidbchenzellen auf der
Retina (HARMENING et al. 2007) —
normalerweise der limitierende Fak-
tor fiir das visuelle Auflosungsver-
mogen. Dieses Phidnomen tritt auch
beim Menschen auf und wird als
Hypergenauigkeit bezeichnet. Die
Schwelle fiir das Erkennen eines seit-
lichen Versatzes — die sogenannte
Nonius-Sehschirfe —  liegt  fiir
Schleiereulen bei etwa 1,2 Bogen-
minuten. Zum Vergleich: der Mensch
erreicht 1-5 Bogensekunden, also den
sechzigsten Teil einer Bogenminute
(LEVI et al. 1985). Vergleichsdaten
fiir andere Vogelarten fehlen.
Moglich ist die Hypergenauigkeit
vermutlich dadurch, dass eben nicht
nur die einzelne Sinneszelle zur Ver-
fligung steht, sondern zahlreiche,
miteinander verschaltete Retinazellen
in jedem der beiden Augen, deren
Information integriert werden kann.
Das heif3it, die Zusammenarbeit vieler
Sinneszellen ermoglicht eine hohere
Auflésung als jede einzelne Zelle
hitte.

Wie ist es nun moglich, trotz der
zweidimensionalen Netzhaut einen
dreidimensionalen Seheindruck (Ste-
reosehen) zu erzeugen? Wird ein
dreidimensionales Objekt betrachtet,
wird jeder Punkt auf der Netzhaut
beider Augen abgebildet (Abb. 3).
Bedingt durch den Augenabstand er-
folgt die Abbildung jedoch auf leicht
unterschiedlichen  Positionen  der
Netzhaut, den sogenannten Korres-
pondenzpunkten. Wie im Vergleich
der schwarzen und grauen Pfeile in
Abb. 3 deutlich wird, ist der Abstand
der korrespondierenden Punktpaare
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von deren Abstand am Objekt ab-
héngig. Aus diesem Abstand kann
die Objekttiefe berechnet werden.
Voraussetzung hierfiir ist allerdings
ein Uberlappen der Gesichtsfelder
beider Augen (sowie eine Konver-
genz der Informationen aus beiden
Augen in hoheren Gehirnbereichen),
da jeder Punkt des Objektes fiir die
»3D-Verrechnung® auf beiden Netz-
hauten abgebildet werden muss.

Die frontale Ausrichtung der Augen
und die Uberlappung beider Ge-
sichtsfelder gehen zu Lasten der
Groffe  des Gesichtsfeldes. Diese
Kosten leisten sich die Eulen, da sie
als Jager weniger die Umgebung im
Auge behalten miissen als ein
potenzielles Beutetier.

N Objekttiefe

Objekt

linkes Auge rechtes Auge
AN /4
Korrespondenzpunkte

Abb. 3: Fiir die Abbildung eines Objektes
auf der Netzhaut beim Stereosehen ist
eine Uberlappung des jeweiligen Sicht-
feldes beider Augen notwendig. Dadurch
wird jeder Punkt eines Objektes auf bei-
den Retinae abgebildet, aber durch den
Augenabstand auf leicht unterschiedli-
chen Punkten der Netzhaut, den Korres-
pondenzpunkten. Die Information iiber
die abgebildeten Objektpunkte aus jedem
der beiden Augen kann vom Gehirmn ver-
rechnet und aus dem Versatz der Korres-
pondenzpunkte in den Eindruck einer be-
stimmten Objekttiefe ,,libersetzt™ werden.

In Verhaltensexperimenten wurde
gezeigt, dass Eulen tatsdchlich Tie-
fensehen (Stereopsis) besitzen (VAN
DER WILLIGEN et al. 1998). Dem
rechten und linken Auge der Eulen
wurden getrennt sogenannte Stereo-
gramme gezeigt. Das sind Punktmus-
ter mit unterschiedlichem Versatz,
die erst in der Kombination der Infor-
mationen beider Augen ein dreidi-
mensionales Bild ergeben, nach dem
Prinzip, auf dem auch die bekannten
»Magisches Auge“-Bilder beruhen.
Die Aufgabe der Versuchstiere war
es, zu erkennen, ob das so entstan-
dene Objekt eine Erhebung oder eine

Vertiefung war. Nur dann, wenn die
Eulen tiber Stereopsis verfiigen, kon-
nen sie eine solche Aufgabe korrekt
16sen.

Was ist nun mit anderen Vogeln?
Wie so héufig, stellen Eulen eine
Ausnahme dar. Auch andere Vogel-
arten haben Binokularitdt, z.B. der
Buntfalke (Falco sparverius) (FOX et
al. 1977), jedoch ist der sich iiber-
lappende Teil des Sichtfeldes bei den
allermeisten Vogeln extrem schmal
und dient vermutlich eher dazu, beim
Fliegen einen Teil des Sichtfeldes in
Richtung der Flugachse zu halten,
um so die Position relativ zu anderen
Objekten berechnen zu konnen
(MARTIN 2009).

Die optische Qualitit des Eulen-
Auges ist sehr hoch, wie wir oben
gesehen haben, wohingegen sie mit
dem visuellen Aufldsungsvermogen
je nach Spezies gleich oder etwas
schlechter liegt als bei anderen
Vogel- und Wirbeltierarten: die
Katze beispielsweise erreicht 5
Bogenminuten (JACOBSON et al.
1976). Insgesamt kann man sagen,
dass die an Ddmmerungs- und
Nachtaktivitdit angepassten Eulen-
spezies in ihren optischen Leistungen
eher mit anderen nachtaktiven Tier-
arten vergleichbar sind als mit tag-
aktiven, ndher verwandten Arten. Mit
anderen Worten: die Lebensweise
»diktiert™ die Leistungen der Sinnes-
systeme.
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Einblicke in die Sinnesleistungen der Eulen —
Horen, wo die Beute ist: eine Literaturiibersicht

von Laura Hausmann

Das Leben eines Lemmings kann
sehr kurz sein — selbst dann, wenn er
sich unter einer Lage Schnee fiir
sicher verborgen hilt. Einen Feind
zumindest hélt das nicht ab: Eulen
sind sogar in der Lage, unter dem
Schnee befindliche Beutetiere zu
schlagen. Die hierfiir notwendige
Sinnesleistung ist atemberaubend.
Nicht nur sind die von der Beute
produzierten Gerdusche extrem leise
und zusétzlich durch die Schneede-
cke gedampft, sie werden auch von
Storgerdauschen wie Wind oder
Blétterrascheln {iberdeckt.

Ein Mensch wiirde das Scharren ei-
nes Lemmings vermutlich nicht ein-
mal dann héren, wenn er direkt liber
ihm stiinde. Eine Eule jedoch kann
viele Meter entfernt auf einem Ast
sitzen, ihre Beute orten, auf dem Flug
Bédume und andere Hindernisse um-
runden, ohne das Beutetier aus den
Augen bzw. Ohren zu verlieren, und
es zielsicher greifen. Sehr eindrucks-
voll demonstriert dies beispiclsweise
der Bartkauz (Strix nebulosa) in einer
sehenswerten Dokumentation der BBC.
Wie macht die Eule das? Zum einen
besitzen viele Eulenarten einen Ge-
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sichtsschleier, also einen Kranz aus
dichten, steifen Federn, der als ,,Sam-
meltrichter fiir Schall dient und ihn
um ein Vielfaches verstarkt zu den
Ohrkanilen leitet (bis zu 20 dB,
COLES & GupPPY 1988, VON CAMPEN-
HAUSEN & WAGNER 2006). Dadurch
erreichen Eulen Horschwellen von
bis zu -18.5 dB (europdische Schlei-
ereule, DYSON et al. 1998), horen al-
so noch achtmal geringere Schall-
driicke als der Mensch sie wahrneh-
men kann. Doch was niitzt der beste
Verstarker, wenn die Storgerdusche
der Umgebung mitverstarkt werden?
Dieses Problem vermindern Eulen,
weil durch die Form und Anordnung
von Schleier, Ohren und Augen eine
Art ,,sensorischer Fokus® im zentra-
len Gesichtsfeld entsteht. Wenn sie
diesen auf eine Gerduschquelle — ei-
ne raschelnde Maus zum Beispiel —
richten, werden deren Gerdusche in
héherem Maf3e verstarkt als die Um-
gebungsgerdusche. Zudem konnen
die Kopffedern unspezifisches Um-
gebungsrauschen herausfiltern, ganz
dhnlich, wie auch die Filmindustrie
Mikrofon-Fellwindschutz benutzt, um
Rauschen zu mindern.
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Um die Peilung in der Vertikalen zu
verbessern, haben insbesondere dam-
merungs- und nachtaktive Eulenarten
im Bereich der Ohren Asymmetrien
entwickelt. Bei Habichts-, Bart- und
RauhfuBlkauz betreffen diese sogar
den knochernen Schidel. Ein Ohrein-
gang liegt etwas hoher als der andere,
wodurch sich die Richtung, fiir die
das jeweilige Ohr am empfindlich-
sten ist, unterscheidet. Bei anderen
Eulen wie Waldkauz und Waldohr-
eule ist zwar der knocherne Schidel
symmetrisch, am Ohreingang sind je-
doch asymmetrische Hautfalten aus-
gebildet. Bei der Schleiereule bilden
diese Hautfalten eine Rohre, deren
Ausginge verschieden ausgerichtet
sind (MEBS & SCHERZINGER 2000).
Der linke liegt etwas hoher am Kopf
als der rechteund ist leicht schrig
nach unten gerichtet. Durch zusétzli-
che Hautlappen ist das linke Ohr fiir
Schall von unten sensibel, wihrend
das rechte empfindlicher fiir Schall
von oben ist (Abb. 1). Diese Unter-
schiede werden auch im Gehirn in
einer Art Landkarte im Mittelhirn der
Schleiereule représentiert, in der
akustische Informationen mit Infor-
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mationen aus dem Sehsystem kombi-
niert werden (KNUDSEN 1981). An-
hand dieser Karte kann die Eule die
Position einer Gerduschquelle genau
bestimmen. Wegen der asymmetri-
schen Ohranordnung kann die Eule
aus den Lautstdrkeunterschieden be-
rechnen, in welcher Hohe eine
Schallquelle liegt, somit also sowohl
den horizontalen als auch den verti-
kalen Winkel bestimmen.

rechtes
Ohr

Abbildung 1: Ohrasymmetrie bei der
Schleiereule. Um zu zeigen, dass das
linke Ohr der Eule etwas hoher am Kopf
liegt als das rechte, wurde ein Eulenfoto
mit einer Schemazeichnung der Ohren
und Ohrldppchen tiberlagert (nach KNUD-
SEN 1981). Die beiden Pfeile demonstrie-
ren die Lage des jeweiligen Ohres in
unterschiedlichen vertikalen Ebenen.

Ein weiteres Problem stellt sich der
jagenden Eule: da sie recht grof3 ist,
braucht sie auch entsprechend tragfa-
hige Fliigel. Deren Fléche ist bei der
Schleiereule im Vergleich zu denen
einer etwa gleich schweren Taube
weitaus groBer (BACHMANN et al.
2007). Dadurch muss die Eule selte-
ner mit den Fliigeln schlagen — jeder
Fliigelschlag bedeutet Gerduschpro-
duktion, abgesehen von den energeti-
schen Kosten. Fehlen gerduschmin-
dernde Anpassungen des Fliigels,
zum Beispiel wie bei einer Taube
(BACHMANN et al. 2007), ist der
Fliigelschlag alles andere als lautlos.
Das weiB jeder, der schon mal einen
auffliegenden Taubenschwarm gehort
hat.

Eulen legen also nicht nur einen gu-
ten Teil der Strecke gleitend zuriick,
sondern sie haben auch noch zusitz-
liche Anpassungen entwickelt, die
die Gerduschproduktion mindern.
Die Federn des Eulenfliigels sind auf
der Oberseite samtartig, und die Vor-
derkante der ersten und manchmal
auch der zweiten Schwungfeder
weisen feine Hakenkdmmchen auf
(BACHMANN et al. 2007). So kann die
Eule nahezu lautlos fliegen, was
gleich zwei Vorteile bietet: einerseits
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fiir das eigene Horvermdgen, das
nicht durch selbst produzierte Fliigel-
gerdusche beeintrdchtigt wird, und
zum anderen natlirlich auch, weil po-
tenzielle Beutetiere den nahenden
Vogel nicht horen kénnen.

Kaum hort die Eule ein Rascheln,
dreht sie blitzschnell ihren Kopf dort-
hin (Sakkade — KNUDSEN et al.
1979). Solche Kopfdreh-Sakkaden
erreichen Winkelgeschwindigkeiten
von bis zu 800 Grad pro Sekunde
(MASINO & KNUDSEN 1990). Da
Augen und Ohren im Schédel unbe-
weglich sind (DULAC & KNUDSEN
1990), entspricht die Position des
Kopfes gleichzeitig der des ,,sensori-
schen Fokus*®.

Daraus ergibt sich wiederum das Pro-
blem, dass die Eule die Beute zwar
fokussieren und gezielt darauf zu-
fliegen kann, nur entspricht dieser
Fokus noch nicht der Position der
Krallen, auf die es letzten Endes ja
ankommt, um die Beute zu packen.
Im letzten Moment vor dem Beute-
schlagen bringt daher die Eule ihre
Krallen nach vorne (KoLB &
SCHNITZLER 1990, PAYNE 1971). Da-
bei ist das Verhalten je nach Licht-
verhéltnissen  unterschiedlich: Im
Dunkeln hilt die Eule die Fiifle und
Krallen eher unter dem Korper, um
sie beim Beuteschlag nach vorn zu
strecken, wahrend sie die Fiifle im
Licht hin- und herpendelt (PAYNE
1971). Moglicherweise wird dies im
Dunkeln vermieden, um weniger
Interferenz mit dem Gehor zu erzeu-
gen, wihrend die Eule im Licht ja
sehen kann, wo die Beute ist. Auch
die Fluggeschwindigkeit ist bei Dun-
kelheit beinahe halbiert, und die Eule
fliegt nur noch mit ca. 2,7 m/s statt
3-4 m/s (Schleiereule). Ahnliche
Zahlen wurden fiir den RauhfuBkauz
beobachtet, der im Licht mit 2,85 m/s
und in Dunkelheit mit nur 1,75 m/s
fliegt (KOLB & SCHNITZLER 1990),
und auch die Waldohreule (A4sio
otus) fliegt im Dunkeln langsamer als
im Hellen (ILJITSCHEW 1975).

So sind Eulen in der Lage, selbst kiir-
zeste Gerdusche — schon eine Dauer
von 50 ms geniigt — bis auf wenige
Grad genau zu lokalisieren (KNUD-
SEN et al. 1979, BALA 2007). Wichtig
ist hierbei jedoch, dass die Eulen in
erster Linie hohe Frequenzen von
5 kHz bis 10 kHz, der Grenze ihres
Horvermdgens nutzen, um Gerdusch-
quellen zu lokalisieren (KONISHI
1973). Niedrigere Frequenzen kon-
nen sie zwar auch noch nutzen, aller-
dings mit schlechteren Trefferquoten

(SINGHEISER et al. 2010). Der Grund
fiir die bessere Lokalisierbarkeit ho-
her Frequenzen liegt darin, dass auf
der Cochlea (Horschnecke) der Eule
mehr als die Halfte der verfiigbaren
Sinneszellen fiir Frequenzen {iber
5 kHz zustindig sind (KOPPL 1997).
Sofern einer Eule eine Abfolge solch
kurzer Gerdusche oder ein etwas ldn-
geres Gerdusch zur Verfiigung ste-
hen, kann sie sie sogar im Flug iiber
mehrere Meter Entfernung orten
(PAYNE 1971, KONISHI 1973, HAUS-
MANN et al. 2008). Dann allerdings
braucht sie fiir eine wirklich genaue
Lokalisation mehrere solcher kurzen
Reize wihrend des Anfluges.

Solch eine Folge kurzer Raschelge-
rdusche entspricht den natiirlichen
Gerduschen, die Beutetiere beim
Umherlaufen auf dem Boden pro-
duzieren. Die Eule kann so im Flug
nachkorrigieren, ob die Position, aus
der das Rascheln kommt, noch mit
der urspriinglich anvisierten Position
iibereinstimmt. Sie ist in der Lage,
mit wenigen hundert Millisekunden
Reaktionszeit ihre Flugbahn an eine
neue  Schallposition  anzupassen
(HAUSMANN et al. 2008). Erst wenn
sie die Landephase eingeleitet hat,
sind solche Korrekturen nicht mehr
moglich.

Eine neuere Studie hat ergeben, dass
es insbesondere das Stoppen oder das
Einsetzen eines Raschelns ist, was
das Abfliegen der Eule zum Beute-
schlag auslést — mit anderen Worten,
jeweils eine Anderung (Fux & EI-
LAM 2008). Das ergibt Sinn: Wéh-
rend ein Beutetier im Untergrund
raschelt, kann es lokalisiert werden.
Maiuse und andere kleine Beutetiere
bewegen sich tiblicherweise auf dem
Boden, um z.B. nach Nahrung zu
suchen. Werden sie fiindig, halten sie
an, um zu schniiffeln oder zu fressen.
Es ist daher eine passende Strategie
fir die Eule, auf das Einsetzen des
Gerduschs zu warten, zumal eine
Abfolge von kurzen Raschelgerdu-
schen auch genutzt werden kann, um
die Bewegungsrichtung der Beute ab-
zuschétzen.

Stoppt das Rascheln, wird die Beute
vermutlich gerade still sitzen und
konnte geschlagen werden — jedoch
nimmt mit zunehmender Verweildau-
er die Wabhrscheinlichkeit zu, dass
die Beute bald wieder loslaufen wird.
Wihrend Eulen stationdre Beute mit
extrem hoher Sicherheit in iiber 90 %
der Fille treffen (SHIFFERMAN & EI-
LAM 2004, SINGHEISER et al. 2010),
ist ihre Erfolgsquote bei bewegter
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Beute deutlich schlechter (SHIFFER-
MAN & EILAM 2004, HAUSMANN et
al. 2008). In einer Studie mit Schlei-
ereulen waren die Tiere lediglich in
50 % (5 von 10) der Versuche in der
Lage, ein sich frontal von der Eule
fortbewegendes Ziel zu treffen, und
das war noch die beste gemessene
Leistung (SHIFFERMAN & EILAM
2004). Die Erfolgsrate fiir seitlich
weggezogene Ziele lag sogar bei 0 %
(0 von 16 Versuchen).
Interessanterweise  nutzen  einige
Maiusearten wie die Stachelmaus
(Acomys cahirinus) diese Tatsachen,
um der jagenden Eule mit hdherer
Wahrscheinlichkeit zu entkommen;
Voraussetzung ist natiirlich, dass sie
die Eule bereits gesichtet hat: sie flie-
hen entweder dann, wenn die Eule
gerade losgeflogen ist — dann kann
der Jager zwar die Flugrichtung noch
am besten korrigieren, jedoch hat die
Maus einen Vorsprung. Oder aber die
Maus flieht erst im letzten Moment,
bevor die Eule zum Zupacken an-
setzt, und dann bevorzugt auf die
Eule zu oder seitlich von ihr weg
(ILANY & EiLam 2008). In dieser
Konstellation ist ndgmlich die Mog-
lichkeit der Eule zu Korrekturen sehr
eingeschrankt (SHIFFERMAN & EI-
LAM 2004, HAUSMANN et al. 2008).
Sie miisste, um die Maus doch noch
zu fangen, erst umdrehen, wihrend
sie einer von ihr weg flichenden
Maus einfach hinterher springen
kann — eine im Fall eines fehlge-
schlagenen Beutegriffs oft beobach-
tete Reaktion (PAYNE 1971).

Auch Vogel wie der Schilfrohrsédnger
(Acrocephalus schoenobaenus) flie-
gen hiufig im anndhernden 90°-
Winkel vor einem Greifvogel davon
(KULLBERG et al. 2000), entspre-
chend dem Winkel, in dem die Tref-
ferquote des Jagers am geringsten ist.
Noch schwieriger wird es fiir Greif-
vogel, wenn verschiedene Beutetier-
arten unterschiedliche Strategien ver-
folgen, wie es sich beispielsweise bei
Wiihlmdusen und Stachelmdusen be-
obachten lasst. Wahrend Withlméause
vor anfliegenden Schleiereulen ent-
weder flichen oder regungslos erstar-
ren, fliichten Stachelmduse in einem
Wechsel von abrupten Bewegungen
(EDUT & EILAM 2004). Diese adapti-
ven Verhaltensweisen erfordern ein
hohes Mafl an Flexibilitdt von der
Eule. Umso faszinierender ist es,
dass Eulen dennoch in der Lage sind,
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8-10 Maiuse pro Nacht zu erbeuten
(KING 1985), in Brutzeiten sogar
weitaus mehr.

All diese Anpassungen zeigen, dass
die Strategien von Jédger und Beute
einer Koevolution unterliegen — ein
stindiges Wettriisten, das die Eulen
zu jenen hochspezialisierten Beute-
greifern gemacht hat, die wir kennen.
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Eulenverfolgung und Schutzpramien fiir den Uhu in fritherer Zeit

von Martin Lindner

Es ist allgemein bekannt, dass bis
Anfang des 20. Jahrhunderts Pramien
fiir den Abschuss von Uhus und an-
derem so genannten ,,Raubzeug* ge-
zahlt wurden (z.B. LOOFT 2005).
Diese Raubzeug-Bekdmpfung war
sehr massiv und auch lukrativ. So
schreiben MARTENS &  REISER
(2010): ,,Aufgrund der Hohe der
Jagdprdamien konnte das Jagdperso-
nal sich etwa ein Drittel seines Ein-
kommens durch den Abschuss von
,Eulen und Raubvogeln’ verdienen.*
Die Bestinde des Uhus und einiger
Greifvogelarten haben diese Be-
kédmpfungsmalBnahmen in groBen Tei-
len West- und Mitteleuropas nicht
iberlebt. Die Eulen, mit Ausnahme
des Uhus, wurden im Deutschen
Reich erst 1888 mit dem ,,Gesetz be-
treffend den Schutz der Vogel* unter
Schutz gestellt (STUBBE & STUBBE
2005). Es sei daran erinnert, dass der
Uhu erst von der Nazi-Regierung
1935 unter Totalschutz kam. Vorher
gab es diesen Schutz nur in einigen
Teilen des Deutschen Reiches bzw.
nur zu bestimmten Zeiten.

Neben Uhus fielen diesen Abschuss-
pramien bis Mitte des 19. Jahrhun-
derts auch viele andere Eulen zum
Opfer. In Schleswig-Holstein wurden
von 1782 bis 1848 15.491 Eulenfén-
ge und 91 Uhufinge bei den Amtern
wegen der Abschusspramien abgelie-
fert (LOOFT 2005). Es ist zu vermu-
ten, dass hauptsdchlich Schleiereulen
und Steinkduze dieser Vernichtungs-
orgie zum Opfer fielen, da diese
Arten teils nah bei Menschen briiten
und damals weit verbreitet gewesen
sein diirften. Neben den Pridmien
wurden Eulen auch wegen der friihe-
ren Ublichen Art des Aberglaubens
getotet (CORDES 1999). So berichtet
TUCKING 1875: ,,Pfingsten trugen die
Kinder im Herzogtum Westfalen frii-
her eine todte Eule umher und sam-
melten Speck und Eier zu Pfann-
kuchen, wobei sie folgenden Reim
hersangen:...  PRUMER berichtete
1909 iiber die Grafschaft Mark, den
Hellweg und die Soester Borde (Tei-
le Stdwestfalens): ,,Einen eigenarti-
gen Schmuck der Niendiior (grofBes
Tennentor) bildeten bisweilen ange-
nagelte Eulen und Raubvogel.” Fiir
die angrenzenden Bereiche des heuti-
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gen Hessen schreibt PRUMER: ,,An
die Scheunentiiren wurden Eulen und
Habichte genagelt, zum Schutz des
Viehes vor Hexen und Bezaube-
rung.“ Auch diesem Aberglauben
diirften hauptséchlich Schleiereulen
und Steinkduze zum Opfer gefallen
sein.

Es sollte nicht vergessen werden,
dass inzwischen in Deutschland die
Verfolgung von Beutegreifern, dar-
unter insbesondere des Uhus, bereits
wieder haufiger wird (z.B. LINDNER
2006).

Dass es aber auch so genannte
Schutz- und Hegepriamien gab, ist
hingegen weitgehend unbekannt. Un-
ser echemaliges Mitglied HENRY
MAKOWSKI, der frither durch seine
ZDF-Serie ,,Paradiese aus Menschen-
hand“ sehr bekannt war, stellte der
AG Eulen im Frithjahr 2010 den im
Folgenden abgedruckten Text von
PFEIFFER (1930) zur Verfiigung:

,,Fur Freunde des Natur- und Heimat-
schutzes, welche die in Wiirttemberg
seit mehreren Jahren mit grofen Mii-
hen und Kosten durchgefiihrten Ver-
suche zur Wiedereinbiirgerung und
Erhaltung des Uhus durch Ausset-
zung ostpreuBischer Tiere kennen,
sei mitgeteilt: Man hort in diesem
Friihjahr seit etwa 14 Tagen bis jetzt
an finf verschiedenen Stellen der
schwibischen Alb den Paarungsruf
des Uhus, der zweifellos an diesen
Pldatzen zum Horsten schreiten will.
Dabei ist es besonders interessant, zu
erfahren, dass sich die Mehrzahl der
in den letzten Jahren ausgesetzten,
nunmehr fortpflanzungsfahig gewor-
denen Tiere in diejenigen Gegenden
zurlickgezogen hat, in denen sich
Bubo maximus am ldngsten im
Schwabenlande hatte halten kdnnen,
bis ihn schndde Geldgier jahraus,
jahrein seiner Jungen beraubte und
bis auch fast der letzte Vertreter die-
ses stolzen Bewohners der schwibi-
schen Alb vor etwa 20 Jahren dem
Geld zum Opfer gefallen war. Moge
es dem iiber ganz Wiirttemberg ver-
breiteten Uhuschutz gelingen, in die-
sem Friihjahr einige Bruten hochzu-
bringen! Und mogen die von Freun-
den unserer Sache ausgesetzten ho-
hen Pramien (100 RM [ Reichsmark]
fiir jede auskommende Brut dem

Revierjédger und 20 RM bis 50 RM
jedem, der einen Uhufrevler zur An-
zeige bringt) diesen Zweck erreichen
helfen.*

Dieser Text war Anlass, mich einmal
genauer mit diesem Thema zu befas-
sen und Recherchen zu betreiben.
Bereits im Jahr 1916 — ,,wie friiher,
so auch in diesem Jahr* — lobten die
,.Blatter fiir Naturschutz und Heimat-
pflege Schutz- und Hegepramien fiir
seltene Arten der Fauna und Flora
aus (BENECKE 1916). Forstpersonal
und Jager, aber auch andere Personen
erhielten z.B. 20 RM, wenn in ihrem
Gebiet z.B. ein Uhupaar erfolgreich
briitete. Neben Schutzpramien fiir
seltene Vogel (3-20 RM) gab es sol-
che auch fiir Sdugetiere (nur Fisch-
otter [20 RM] und Dachs [3 RM]
werden erwéhnt), ferner werden ohne
nihere Einzelheiten seltene Pflanzen
und Béaume aufgefiihrt. Pramien soll-
te es auch fiir damals und teils auch
heute noch haufige Arten wie Méuse-
bussard, Eisvogel, Bachamsel und
GroBer Wiirger geben. Fiir Elster-
bruten in der Nidhe von Gehoften
sollten 3 RM gezahlt werden. Uber
den Umfang teilt BENECKE nur mit:
»Schutzpramien in Hohe von einigen
hundert Mark.“ Besonders bemer-
kenswert ist, dass BENECKE schreibt:
,,Wir treiben also nicht in einem be-
stimmten Gebiete praktischen Natur-
schutz, sondern tiberall, auch in uns
befreundeten Léandern, wie bisher
z.B. Osterreich, darauf kommt es
an.”“ - in Text also mitten aus dem
Ersten Weltkrieg!

Es ist eigentlich zu vermuten, dass
diese Pramien von 1915 bis Anfang
der 1920er-Jahre, wegen Krieg und
Nachkriegschaos ausgesetzt wurden.
Da BENECKE schreibt ,,wie frither®,
diirften diese Pramien aus der Zeit
vor dem Ersten Weltkrieg stammen.
Antrige auf diese Pridmien sollten
schriftlich an Herrn BENECKE in
Berlin gesandt werden. Die Texte
von 1930 (s.0.), 1926 (s.u.) und 1927
(s.u.) zeigen, dass dieses Primien-
system in den 1920er-Jahren wieder
aufgenommen wurde.

Im Mirz 1926 schreibt KOPP, ein
Regierungsrat aus Stuttgart-Cann-
statt, im ,,Nachrichtenblatt fiir Natur-
denkmalpflege der ,Staatlichen
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Stelle fiir Naturdenkmalpflege in
PreuBlen” erneut etwas iiber ,,Raub-
vogelpramien®. ,,Um so mehr ist es
anzuerkennen, wenn der grofite deut-
sche Vogelschutzverein, der Bund
fiir Vogelschutz e. V. in Stuttgart,
dazu iibergegangen ist, seinen Schutz
auch auf solche Raubvogel auszu-
dehnen, die nicht niitzlich im alten
Sinne sind, deren idealer Nutzen aber
darin besteht, dass sie eine Zierde der
Landschaft, ein letzter Rest von
Urwiichsigkeit in unserer geknechte-
ten Natur sind.“ Ferner: ,,In Wiirt-
temberg beschriankt auf Arten, die
teils schon als Naturdenkmaéler anzu-
sehen, teils nicht mehr weit davon
entfernt sind, in Preuflen unter Dr.
WEGNERS verdienstvoller Leitung
ausgedehnt auf alle Raubvogel. Die
Schutzprdmien wurden als eine Art
Werbemittel gesehen. Es wurde aus-
gefiihrt: ,Jeder der Pramienempfén-
ger erhdlt deshalb nach etwaigen
Riickfragen ein Anerkennungsschrei-
ben und einige Flugblitter des Diirer-
bunds (,,Schutz den Raubvdgeln* von
BRAEBS und die ,Erhaltung unserer
einheimischen Tierwelt® von LONS)
oder eine andere Naturschutzschrift.
Uber den Umfang ist zu lesen: ,,Wie
weit die Prdmienzahlung ausgedehnt
werden soll, ist eine reine Geldfrage.
Am noétigsten und wohl auch auf die
Dauer finanziell allein tragbar ist die
Pramierung von nur wirklich gefahr-
deten Raubvogeln, so dass also Eulen
(auBer Uhu), Turmfalken, Mausebus-
sarde und Sperber weniger in Be-
tracht kommen.“ KOPP berichtet iiber
die Auszahlung von Prdmien von 5
bis 30 RM in Berlin und benachbar-
ten Gebieten 1925 im Umfang von
466 RM, ferner fiir 1924 und 1925 in
Wiirttemberg von 200 RM. In Berlin
bzw. Umgebung gab es Priamien fiir
Bruten von 11 Mal Waldohreule, 9
Mal Waldkauz und 3 Mal Schleiereu-
le; in Wiirttemberg 4 Mal fiir Uhus.

JUNG schreibt 1927: Eine Anregung
aus Stuttgart ist darum sehr zu begrii-
Ben, die besagt, dass der Vogel-
schutzverein zum Schutze der Raub-
vogel Pramien aussetzt fiir jeden neu
entdeckten Horst, in dem ein Pérchen
Eier legt und die Brut auch fliigge
wird. In Frage kommen die groBen
Raubvogelarten Deutschlands. Es
wird ferner eine bestimmte Schonzeit
fiir bestimmte Arten gefordert, die
bei den seltenen Arten das ganze Jahr
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wihren soll, bei anderen etliche Mo-
nate im Jahr. Es wihre zu begriillen,
wenn von dieser Anregung auch in
Westfalen reger Gebrauch gemacht
wiirde.” Dieser Artikel aus meiner
sauerldndischen Heimat zeigt, dass
die Schutzprimien im Reich durch-
aus wahrgenommen wurden. Nach
ROCKENBAUCH (1998) wurden die
Schutzpramien des Bund fiir Vogel-
schutz von 1924 bis 1943 und dann
wieder in den 1950er- und 1960er-
Jahren gezahlt.

Leider sind mir genauere Einzel-
heiten iiber die Schutzpramien nicht
bekannt. Vielleicht konnen Leser
noch weitere Fakten mitteilen.

Zusammenfassung

Bei der in fritheren Jahrhunderten
,hormalen® Bekdmpfung von Beute-
greifern wurden auch Eulen massiv
verfolgt. Z.B. wurden in Schleswig-
Holstein von 1782 bis 1848 15.491
Eulenfiange und 91 Uhufinge wegen
Abschusspramien abgeliefert. Auf
Grund von Aberglauben wurden
zudem bis ins 19. Jahrhundert Eulen
an Scheunentiiren genagelt. Erst
1888 kam es zur Unter-Schutz-
Stellung der Eulenarten (ohne Uhu).
1935 folgte dann der Uhu.

In den Jahren um 1916 und wieder
von 1924 bis 1943 gab es Prdmien
fiir erfolgreiche Bruten von Uhus und
anderen Vogelarten. Leider ist der
Wissensstand iiber diese Pramien
sehr liickenhaft.

Summary

LINDNER, M: Owl persecution and
reward payments for Eagle Owls in
earlier times.

In earlier centuries, the '"normal"
campaign to eradicate birds of prey
also involved a massive persecution
of owls. In the State of Schleswig-
Holstein, for example, 91 Eagle Owl
legs and 15,491 "other owl legs"
were sent in to the authorities as evi-
dence for the payment of bounty
money. Moreover, due to super-
stition, the corpses of killed owls
were nailed to barn doors until well
into the 19th century. It was not until
1888 that owl species (excluding
Eagle Owl) were afforded protection.
In 1935 the Eagle Owl was also
placed on the protected species list.
In the years around 1916, and again
between 1924 and 1943, conserva-

tion societies paid out rewards for the
successful breeding of Eagle Owls
and some other bird species. Unfortu-
nately, little information is available
about these reward payments.
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Forschungsprojekt: Rodentizidriickstinde in Nicht-Zielarten

von Alexandra Esther, Detlef Schenke & Jens Jacob

Einleitung

Die Bekdmpfung von Nagern mit
Rodentiziden ist mancherorts uner-
lasslich und in bestimmten Bereichen
gesetzlich vorgeschrieben (z.B. nach
der  Schweinehygieneverordnung).
Dafiir kommen haufig antikoagulante
Rodentizide, also blutgerinnungs-
hemmende Stoffe, zum Einsatz. Die
Mittel gelten als vorteilhaft, weil die
verzogert einsetzende Wirkung die
Entwicklung von Koderscheu ver-
mindert. Auerdem steht Vitamin K1
als Gegenmittel bei nicht beabsich-
tigter Vergiftung zur Verfiigung.
Ungeachtet der Vorteile sind anti-
koagulante Rodentizide jedoch gegen
alle Warmbliiter wirksam und kon-
nen somit auch Nicht-Zielarten ge-
fahrden. Neben direkten Vergiftun-
gen kann es zu Sekundérvergiftungen
kommen, wenn vergiftete Beutetiere
aufgenommen werden. Sekundér-
vergiftungen wurden bei z.B. Wald-
kduzen (Strix aluco) (WALKER et al.
2008),  Maiusebussarden  (Buteo
buteo) und Fiichsen (Vulpes vulpes)
(BERNY et al. 1997) festgestellt. Eine
aktuell von WALKER et al. (2010)
veroffentlichte Studie zeigt, dass in
England 2008/09 in mehr als 80%
der untersuchten Schleiereulen (7yto
alba), Turmfalken (Falco tinnuncu-
lus) und Rotmilane (Milvus milvus)
Riickstinde von Antikoagulanzien zu
finden waren. Haufig wurden Brom-
adiolon und Difenacoum nachgewie-
sen, meist jedoch weit unter der
todlich wirkenden Dosis.

In Deutschland konnte es zu Riick-
stinden in Nicht-Zielarten kommen,
da sowohl die weniger giftigen anti-
koagulanten Wirkstoffe der 1. Gene-
ration (Chlorphacinon, Coumatetralyl
und Warfarin) als auch die hoch und
hochst  potenten  Wirkstoffe —der
2. Generation Bromadiolon, Brodif-
acoum, Difenacoum, Difethialon und
Flocoumafen als Rodentizid ange-
wendet werden. Diese Wirkstoffe
diirfen momentan im Biozidbereich
nach EU Richtlinie  98/8/EC
(EU1998) in Biozid-Produkten ent-
halten sein, unterliegen aber zurzeit
einem neuen Zulassungsverfahren.
Im Pflanzenschutzbereich ist Warfa-
rin als antikoagulantes Rodentizid
zur Anwendung im Griinland, Ge-
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miise-, Obst und Zierpflanzenbau ge-
gen Schermiuse zugelassen. Brom-
adiolon und Difenacoum diirfen im
Vorratsschutz gegen Hausméuse und
Wanderratten und letzteres auch ge-
gen Hausratten ausgebracht werden
(www.bvl.bund.de). Uber das mit
diesen Anwendungen verbundene
Risiko fiir Nicht-Zielarten fehlen in
Deutschland systematische Untersu-
chungen. Das soll sich durch ein
neues Forschungsprojekt des Julius
Kiihn-Instituts (JKI) nun dndern.

Projektbeschreibung

Das Projekt wird seit November
2010 bis 2013 durch das Umwelt-
bundesamt im Rahmen des Umwelt-
forschungsplanes des Bundesministe-
riums fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit gefordert (FKZ
3710 63 401). Geplant ist die Quanti-
fizierung der Rodentizid-Riickstédnde
entlang des Expositionspfades Ko-
der-Beute-Rauber und eine grofréiu-
mige Erfassung von Rodentizid-
Riickstdnden in Nicht-Zielarten.

Die Riickstandsanalytik erfolgt durch
das Institut fiir 6kologische Chemie,
Pflanzenanalytik und Vorratsschutz
des JKI. Die Proben werden auf Ana-
lyten der 1. und 2. Generation durch
Fliissigchromatografie-Massenspek-
trometrie untersucht.

Die notwendige Probensammlung er-
folgt durch die Arbeitsgruppe Wir-
beltierforschung des JKI Instituts fiir
Pflanzenschutz in Gartenbau und
Forst. Fiir die Riickstandsanalytik ent-
lang des Expositionspfades Koder-
Beute-Réuber soll die Erfassung der
Anwendungsereignisse und -details
auf Bauernhofen v.a. in Nordrhein-
Westfalen erfolgen. Es ist vorgese-
hen, auf diesen Hofen Gewebeproben
von Nagern sowie Kot- und Gewdlle-
proben von dort ansdssigen Priadato-
ren (z.B. Schleiereule und Steinkauz)
zu untersuchen.

Fiir deutschlandweite Aussagen sol-
len Gewebeproben von terrestrischen
Prédatoren (z.B. Fiichsen) und Klein-
sdugern gesammelt werden. AuBer-
dem ist geplant, von Greifvogeln und
Eulen Totfunde einzubeziehen. Fiir
die Probenbereitstellung ist ausdriick-
lich die Mitarbeit von Greifvogel-
und Euleninteressierten erwiinscht.

Die eingefrorenen Kadaver sollten je-
doch nicht dlter als zwei Jahre und
zum Zeitpunkt des Fundes und
Einfrierens frisch gewesen sein. Die
Kontaktaufnahme zur Klirung
von Details kann iiber die unten
genannte Adresse erfolgen.
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Waldkauze Strix aluco als Bewohner von Gebauden - eine Literaturibersicht

von Olaf Olejnik

Wie schon in einer fritheren Arbeit
(OLEINIK 2008) aufgezeigt, stellte
die Einwanderung des Waldkauzes in
den Ortschaftsraum keinen wirkli-
chen Habitatwechsel der Art dar,
sondern beruhte vielmehr auf der
durch soziodkonomische Prozesse
verdnderten Landschaftsgestalt des
menschlichen Siedlungsraumes im
historisch iiberschaubaren Zeitraum.
Durch alte vogelkundliche Nachrich-
ten, Materialien aus Forst-, Land-
und Gartenbaukunst sowie graphi-
sche und fotographische Dokumenta-
tion ist diese Entwicklung hinrei-
chend nachzuvollziehen und in kultu-
rell/wirtschaftlich unterschiedlich ge-
wachsenen Regionen weiter Teile
Europas offenbar beliebig wiederhol-
bar. Neben dem Waldkauz findet sich
auch global eine ganze Reihe von ur-
spriinglich waldbewohnenden Eulen-
arten, welche es erfolgreich verstan-
den, sich in Gérten und Parks mit
dem Menschen zu arrangieren (RO-
BILLER 1986).

Eine tatsdchliche, zumindest fiir den
Zeitraum der letzten 200 Jahre beleg-
bare Innovation vollbrachte der Wald-
kauz im 19. Jahrhundert mit der Er-
schlieBung von Gebduden als Nist-
platzreservoire. Die alten, lebens-
raumbezogenen Trivialnamen, wie
Baumkauz, Busch- Stockeule, Holt-
uhl (NAUMANN 1899, SUOLAHTI
1909) bekunden fast ausschlieBlich
eine Verbundenheit des Vogels mit
dem Waldland. Es mutet auch recht
unwahrscheinlich an, dass gerade
diese auffillige, groe Eule von den
Altvorderen in ihrem unmittelbaren
Umfeld nicht bemerkt wurde.

Der Schweizer GESNER kannte Mitte
des 16. Jahrhunderts durchaus die
Schleiereule (Kircheul) und auch den
Uhu als regulire Bewohner von
Ruinen und Kirchen. Zum Waldkauz
(Eul/Nachteul) heiflt es bei ihm: ,,Sie
verbirgt sich in die Felsen und Hoe-
len.” (GESNER 1669, 2. Buch: 193).
Die Nutzung von Nischen und Hoh-
lungen im Gestein durch den Kauz,
welche als Trittstein zur Etablierung
in Massivbauten angesechen werden
darf, ist somit seit l&ngerem bekannt
oder wurde wenigstens gemutmaft.
In geologisch giinstigen Bereichen,
wie dem Elbsandsteingebirge etwa,
werden solche natiirlichen Nistplatz-
angebote traditionell gern von der
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Eule als Brutplitze angenommen
(MELDE 1989, AUGST 1997).

Eine Kolonisierung von Gebéduden
hitte nun auch von dieser Eule er-
heblich frither als erst im 19.
Jahrhundert einsetzen konnen. Es
finden sich jedoch kaum Nachrich-
ten, die solche Vorgédnge abgekoppelt
von einem Habitatwandel im Sied-
lungsraum belegen. Einen sehr selte-
nen Hinweis auf das Briiten der Art
in Gehoften ohne Baumbewuchs in
Frankreich  liefert GUERIN  (in
SMEENK 1972).

Neben kirchlichen und militdrischen
Anlagen standen wohl spétestens
zum Ausgang des Mittelalters bauer-
liche Gebidude in massiver, und wenn
nicht durch Krieg oder Feuer in Mit-
leidenschaft gezogen, auch dauerhaf-
ter Form zur Verfiigung. Die darstel-
lende Kunst dieser Epoche liefert
durch eine ganze Reihe von Abbil-
dungen dorflicher Gebdudeensemble,
welche zumeist als Rahmen einer
Handlung dienen, interessante An-
sichten damaliger Gegebenheiten.
Der Kupferstich ,,Heimkehr des ver-
loren Sohnes (1495) von A. DURER
zeigt sehr schon den baulichen Cha-
rakter und Zustand von Hof- und
Stallbauten einer frankischen Sied-
lung, inklusive vieler Liiftungsoff-
nungen in den Speichergebduden,
wie sie von den Eulen gern als Ein-
schlupf angenommen werden. Im
niederdeutschen Raum ist besonders
,,dat Ulenlock* als mehr oder minder
grof3ziigig dimensionierte Beliiftungs-
Offnung alter béuerlicher Gebédude
von dieser Bedeutung gewesen. Mit
dem Aufkommen von Ziegeln als
erschwingliches Baumaterial ver-
schwanden diese Einfliige aber zu-
nehmend aus den Giebelspitzen,
wihrend in Kreuzform ausgelassenen
Ziegel in den Giebelwinden der Bo-
den fiir die Klimatisierung sorgten. In
vielen Fillen wurden durch diese
MaBnahmen die Einschliipfe fir den
Kauz recht eng und unbequem.

Die Liste der vom Waldkauz besetz-
ten Bauwerke und Konstruktionen
des Menschen ist lang und suggeriert
eine auBlergewohnliche Flexibilitit
bei der Auswahl dieser Ortlichkeiten.
Zusammenstellungen hierzu finden
sich u.a. bei MELDE (1989) und
GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER
(1994). UTTENDORFER (1939) fiihrt

Taubenschlége, Haus- und
Heubdden, Scheunen, Kirchtiirme,
Jagdhiitten und  sogar  einen
abgestellten Eisenbahnwaggon im
Wald an. NIETHAMMER (1938)
spricht von gelegentlichen Brutplt-
zen in Gebduden. BUB (1976: 9)
meint spéter, der Kauz briitet ,,Heute
mehr als frither in Gebduden“. Man
wird aus den Literaturangaben den-
noch nicht recht schlau, welche Rolle
diese Stellen beziiglich ihres Anteils
an den Niststétten fiir lokale Wald-
kauzpopulationen tatsdchlich spielen
konnen oder ob sie je mehr als le-
diglich Surrogate darstellten. Doch
ist davon auszugehen, dass mit spa-
testens dem Ende des 19. Jahrhun-
derts durch bautechnischen Fort-
schritt, verdnderte Architektur, bau-
physikalische Erkenntnisse (Energie,
Wiérme), die Trennung von Wohn-
und Arbeitsgebduden, spiter Wohn-
und Arbeitsgebieten, verbunden mit
einer Umnutzung der Wirtschafts-
bauten, die Menge der vom Wald-
kauz nutzbaren Gebdude trotz einer
wesentlichen Erhdhung der Bauten-
zahl im ldndlichen Raum, nicht
zugenommen hat und in Zukunft sich
wohl weiter verringern wird. In
wirtschaftlich entkrifteten Regionen
diirfte allerdings durch die Aufgabe
von Gebduden und nachlassender
Wartung und Instandsetzung Gegen-
teiliges eintreten.

Der Winteraufenthalt im Ortschafts-
milieu kann fiir manche ,,Waldvogel-
art ein erster Schritt in Richtung
Verstiadterung bedeuten (STEPHAN
1986). Eine wesentliche Rolle bei
dieser Bewegung scheint dabei neben
einer giinstigen Habitatstruktur der
tempordre Nahrungsmangel in den
umliegenden Landschaften zu spie-
len. Siedlungsrdume konnen unter
winterlichen ~ Extrembedingungen,
aufgrund besserer Deckungs- und
Beuteverhdltnisse letzte Zufluchten
fiir manche Tierart darstellen. Unter
den europdischen ,,Waldeulen“ sind
besonders nordische Sperlingskduze
dafiir bekannt, die kalte Jahreszeit
gern an Ortschaften zu verbringen
(UTTENDORFER 1939, SCHONN 1980,
s.0. auch Beitrag ROST). In Russland
wurde beobachtet, dass Habichts-
kduze um diese Zeit regelmiBig zum
Fang von Kleinsdugern, Tauben und
Hithnern in den Siedlungen auf-
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tauchten ~ (UTTENDORFER  1939).
Dieser Weg ist also auch fiir
nKulturfliichter mit entsprechender
Disposition gangbar, doch nicht
bindend in der Endkonsequenz.
Zumindest in Sibirien konnte sich der
Habichtskauz aber erfolgreich in
Parks und groferen Gérten einiger
Stadte etablieren (MAUERSBERGER
1977).

Auch solche Griinde modgen dazu
beigetragen haben, den Waldkauz in
die Ndhe des Menschen zu locken.
Zu Anfang geschahen diese Schritte
offenbar recht zaghaft. NAUMANN
(1899: 36) schreibt: ,, In der librigen
Jahreszeit [auBerhalb des Sommers]
sucht er die hohlen Biume und
Felshohlen, versteckt sich auch wohl
in abgelegenen, alten wiisten Tlirmen
und Ruinen, zuweilen auch, doch
selten, in Gebduden, welche an
Girten [Baumpflanzungen] und Wiél-
dern liegen.”“ Eine direkte Verbin-
dung zum Waldland ist hier noch zu
erkennen. BREHM (1882: 98) fiihrt
Beobachtungen von ALTUM und
LIEBE an, die den Kauz als Gebédu-
debriiter kennen lernten, restimiert
aber selbst: ,,wenn ein Paar einmal
einen solchen Wohnsitz erkoren, fin-
det das Beispiel sicherlich Nachah-
mung.“ Das mag ein Hinweis darauf
sein, dass solch eine Brutplatzwahl
noch nicht gewdhnlich anzutreffen
war. Ahnlich und erginzend zum
entsprechenden Zitat bei OLEJNIK
(2008) duBert sich der Bayer JACKEL
(1891), welcher den Kauz selten in
alten Gebduden und Ruinen fand, ihn
allerdings schon mehrfach in Scheu-
nen am Waldrand, in Jagdhiitten und
auch einzelnen Walddorfern feststel-
len konnte. In stidtischen Anlagen,
Alleen und Baumgirten fand er diese
Eule noch nicht. Fiir Kérnten zeich-
net KELLER (1890: 46) folgendes
Bild: ,,an sein Wohngebiet macht er
keine besonderen Anspriiche, findet
sich vielmehr in den Bergwaldungen,
Steinhéhlen, Burgruinen, Feldsta-
deln, Scheunen und selbst auf den
Dachbdden bewohnter Héuser ganz
prachtig zurecht. Es spricht also
einiges dafiir, dass diese Entwicklung
in ihrer Initialphase zur zweiten Half-
te des 19. Jahrhunderts einen Ur-
sprung in verhdltnisméBig waldrei-
chen Landschaften hatte und dort
dann auch rasch vorankam. In Ost-
preuBlen wurde der Waldkauz in den
1880er-Jahren von HARTERT (1912)
noch als eine Art, die nur Walder und
waldartige Gérten und Parks be-
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wohnt, beschrieben, wihrend TISCH-
LER (1914) ihn dort nur wenig spéter
als echten Kulturfolger, der die Nahe
des Menschen sucht und gern in
Gebiduden (Scheunen) briitet, kennen
gelernt hat.

Inwieweit die behordliche Unter-
schutzstellung der Eulen (auBler
Uhu!) durch ein Reichsgesetz von
1888 (KLEINSCHMIDT 1934) dem
Waldkauz Leben und Ansiedlung er-
leichterte, muss offen bleiben. Die
auf umfangreichen Nahrungsanaly-
sen beruhende Neubewertung einiger
Raubvogel als ,,Niitzlinge* verschaft-
te Strix aluco ein recht positives
Image im ausgehenden 19. Jahr-
hundert. ,,Am wichtigsten flir den
Landwirt und Forstmann erscheint
unter den einheimischen Eulenarten
der Waldkauz (Strix Aluco), da
derselbe aullerordentlich viele Kifer,
aulerdem auch Maulwiirfe und
Mause vertilgt.” (WAGNER o. J.: 58).
ENGELMANN (1928) beklagt aber
noch in den 1920er-Jahren das sinn-
lose, hdufige Abschiefen der ver-
gleichsweise zutraulichen Eulenvogel
durch Teile der Jagerschaft.

Als die Einwanderung des Kauzes in
die Ortschaften verbreitet wahrge-
nommen wurde, mangelte es auch
nicht an Kritik und Befiirchtungen
von Seiten der Vogelkundler. Man
war einerseits besorgt um mdgliche
Auswirkungen auf die Singvogel-
fauna der Parks und Gérten (LONS in
SOFFEL 1922, UTTENDORFER 1939 in
Bezug auf die Nachtigall), anderer-
seits hatte man auch schon das zum
Teil schwierige Verhiltnis dieses
Kauzes zu kleineren Eulenarten
richtig erkannt. Ahnlich wie spiter
HENNICKE (in  NAUMANN 1899)
duflert sich KELLER (1890: 46):
,LIndess, wo der Waldkauz nicht
haufig vorkommt, mochte ich ihn
gerade nicht unbedingt zur Vernich-
tung verurtheilen, aber noch weniger
fiele es mir ein, denselben zu ziich-
ten, wo er bis jetzt noch nicht vor-
handen ist.

Trotz seiner bis heute nicht immer
guten Reputation gelang es dem
Kaugz, erfolgreich und grofflachig zu
einem Kulturfolger im sich wandeln-
den menschlichen Siedlungsraum zu
werden. Die Bedeutung von Gebéu-
debrutpldtzen und -einstinden mag
hierbei insgesamt gesehen nicht sehr
hoch sein, aber zu Beginn der Ent-
wicklung waren Schritte in diese
Richtung bedeutsam und wegwei-
send.
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Windenergieanlagen (WEA)

Diese Sammelbesprechung ist eine
Fortschreibung einer ebensolchen im
Eulen-Rundblick Nr. 58 auf den
Seiten 63 bis 64. Die dort erwidhnten
Schlagopfer-Studien im  weltweit
groften Windparkkomplex am kali-
fornischen  Altamontpass wurden
fortgefiihrt und um ein wichtiges Ex-
periment ergénzt. SMALLWOOD et al.
(Zitat 1) untersuchten die Frage des
Einflusses von Aasfressern auf die
Wiederfund-Wahrscheinlichkeit toter
Vogel. Sie legten in Anndherung an
natiirliche Verhiltnisse nur jeweils
einzelne bis zu fiinf tote Vogel ver-
schiedener Grofle im Bereich von 52
Windenergieanlagen (WEA) aus,
iiberwachten sie wochenlang konti-
nuierlich mit automatischen Kameras
und kontrollierten die Auslegestellen
regelmidfig auf Reste von Kadavern.
Aasfresser entfernten innerhalb eini-
ger Wochen von insgesamt 63 ausge-
legten Vogeln 50 komplett. Nach 15
Tagen waren selbst 42% aller groflen
Greifvogel- und Eulenkadaver restlos
verschwunden im Vergleich zu nur
15% bei traditionellen Experimenten
mit jeweils 10 und mehr zusammen
ausgelegten Kadavern pro Standort.
Der methodische Fehler bei den vor-
herigen Versuchen in nordamerikani-
schen Windparks wird in einem iiber-
natiirlich hohen Angebot von Tier-
kadavern gesehen, das die Konsump-
tionsleistung der Aasfresser-Gemein-

schaften offensichtlich iiberstieg. Mit
einer aus diesem neuen Experiment
abgeleiteten realistischeren Korrek-
turformel errechneten die Autoren
z.B. fiir Rotschwanzbussard und
Schleiereule dreifach hohere To-
tungsraten durch WEA am Alta-
montpass und fiir die Summe der
Tag- und Nachtgreife durchschnitt-
lich um 68% hdhere Werte als mit
der alten Korrekturformel. Fiir den
gesamten Altamontpass wurde so ein
jéhrlicher Durchschnittswert von 3,8
getoteten Tag- und Nachtgreifen
(darunter 1,4 Kanincheneulen und
1,0 Schleiereulen) pro ein Megawatt
Windanlagen-Nennleistung
hochgerechnet. Die Totungsrate von
Tag- und  Nachtgreifen = am
Altamontpass  scheint zwar die
hochste bisher in einem nordame-
rikanischen Windpark festgestellte zu
sein, doch unter den 37 untersuchten
Windparks wiesen mehr als die Half-
te mehr als 0,1 durch WEA getdtete
Greife pro Megawatt und Jahr auf
(Zitat 2). Einschrankend muss dazu
gesagt werden, dass es sich hierbei
um Mindestwerte handelt, weil u.a.
der Einfluss von Aasfressern nicht
ausreichend beriicksichtigt wurde. So
wird in der Ubersichtsarbeit (Zitat 2)
fiir den Altamontpass nur ein Durch-
schnittswert von 0,9 getéteten Tag-
und Nachtgreifen pro Megawatt und
Jahr angegeben gegeniiber 3,8 Grei-
fen, die die neue Studie (Zitat 1) un-
ter Berlicksichtigung realistischerer
Beseitigungsraten durch Aasfresser
berechnete. Da es aus Europa metho-
disch so ausgekliigelte Studien insbe-
sondere zum FEinfluss von Aasfres-
sern bisher nicht gibt, muss derzeit
offen bleiben, wie weit die bisher pu-
blizierten Totfundraten in europii-
schen Windparks die realen Tétungs-
raten unterschétzen.

Spanien scheint das europdische
Land mit den umfangreichsten Unter-
suchungen zur Kollisionsproblematik
von Greifvogeln und Eulen zu sein,
wie schon im Eulen-Rundblick Nr.
58 gezeigt wurde. Der Génsegeier
scheint dort der hiufigste tot unter
WEA gefundene ,,Greifvogel* zu
sein. In Windparks Nordspaniens
wurden von 2000 bis 2006 u.a. ins-
gesamt 759 getotete Génsegeier ge-
funden (Zitat Nr. 3). Allein in den
beiden noérdlichen Provinzen Soria
und Navarra kommen jahrlich min-
destens 325 bis 350 Génsegeier
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durch Kollision mit WEA um; in
diesen und angrenzenden Provinzen
Nordspaniens sind bisher schon
2.345 Windkraftopfer dieser Geierart
dokumentiert (A. CAMINA schriftl.
Mitt., 26.12.2010). Ein Vergleich der
Verbreitungsbilder von Brutplitzen
des Ginsegeiers (Zitat 4) und von
Windparks in Spanien ergibt grofe
Uberschneidungsbereiche. Dies weist
auf eine weitgehend fehlende natio-
nale Strategie hin, Windparks abseits
von Brutplitzen zu platzieren. Dies
gilt noch stirker fir Schmutzgeier
und Wiesenweihe, die auf der spani-
schen Roten Liste als gefdhrdete Ar-
ten verzeichnet sind (der Schmutz-
geier ist sogar global gefdhrdet). In
deren Brutarealen befinden sich sig-
nifikant mehr Windparks als per Zu-
fallsverteilung zu erwarten waren
(Zitat 5). Bei der Auswahl der WEA-
Standorte haben Schutzaspekte be-
ziiglich dieser beiden Arten offenbar
keine maBigebliche Rolle gespielt.

Nach diesem Ergebnis einer rein geo-
grafischen Betrachtung iiberrascht
nicht, dass eine parallele Populations-
studie am Schmutzgeier erstmals
zeigte, dass eine zusitzliche Wind-
kraftmortalitdt relativ geringen Um-
fanges (die ermittelten Mindestwerte
betrugen 1-2% im 15 km-Radius um
Windparks) bei einer langlebigen Art
mit  geringer  Fortpflanzungsrate
schon einen negativen Einfluss auf
die Populationsentwicklung haben
kann (Zitate 6 und 7). Die Popula-
tions-Projektionen zeigen, dass die
spanischen  Schmutzgeier-Besténde
mit dieser (noch) geringen additiven
Mortalitit durch Kollision mit WEA
wahrscheinlich stirker zuriickgehen
und frither aussterben werden als
ohne. Die Autoren schlussfolgern,
dass das international anerkannte
Vorsorgeprinzip (Zitat 8) gerade an-
gesichts der weiter stark steigenden
Windenergienutzung in vielen euro-
pdischen Landern Anwendung finden
miisse. Im Fall des Schmutzgeiers
sollten im Umkreis von 15 km um
dessen Brutplitze keine neuen WEA
mehr errichtet werden.

Bei weiteren langlebigen Greifvogel-
arten zeichnet sich ein negativer Ein-
fluss von WEA sogar auf der Ebene
von Brutpopulationen ab. Auf dem
norwegischen Inselarchipel Smela
siedelten vor der Errichtung (2001
bis 2005) eines Windparks mit 68
groBBen Anlagen 13 Seeadlerpaare, im
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Jahr 2009 waren es nur noch neun
(Zitat 9). Anhand von 50 besenderten
Seeadlern wurde ermittelt, dass sich
die Mortalitdtsrate der dort siedeln-
den Seeadler ab einem Lebensalter
von drei Jahren durch zusitzliche
Kollisionsverluste an WEA um etwa
10% erhohte, womit die kumulative
Lebenserwartung von 84% auf 74%
reduziert wurde. Seeadler verun-
gliickten am hédufigsten im ersten
Herbst nach dem Selbststandigwer-
den und ab dem zweiten Kalender-
jahr im Friihjahr, wenn die territori-
ale Flugaktivitit am groften ist und
die Thermikverhdltnisse gut sind.
Eine weitere norwegische Untersu-
chung zeigt, dass die hohe Wind-
kraftmortalitit des Seeadlers auf
Smela keine Ausnahme darstellt (Zi-
tat 10). Fiir den Fall der Erweiterung
dieses Windparks, die neue Erschlie-
Bungsstraen und Elektrofreileitun-
gen mit sich bringen wiirde, wird u.a.
auch der Verlust eines Uhuvorkom-
mens nicht ausgeschlossen.

Auch beim Rotmilan sind schon
beim derzeitigen Ausbaustand der
Windenergienutzung negative Aus-
wirkungen auf regionale Populati-
onen vor allem in einigen Ostlichen
Bundesldndern zu erwarten, in denen
besonders viele Windparks im Brut-
areal des Rotmilans entstanden sind.
Sachsen-Anhalt und Brandenburg
fihren die Bundesliste mit 43 bzw.
49 tot unter WEA gefundenen Rot-
milanen an; der Rotmilan ist nach
dem Madusebussard die zweithdu-
figste tot unter WEA gefundene und
gemeldete Greifvogelart, der Uhu die
hiufigste gemeldete Eulenart (Zitat
11). Hochrechnungen auf Basis von
Fundraten unter regelméfig nach
Schlagopfern abgesuchten WEA er-
gaben, dass im Bundesland Branden-
burg im Zeitraum von 2001 bis 2009
im Mittel jéhrlich mindestens 74
(davon 57 Brutvogel) Rotmilane an
WEA todlich verungliickten, was
mindestens 1,9-2,4% des jdhrlichen
Brutbestandes entspricht (Zitat 12).
Die Totfundzahlen sind Mindestzah-
len, weil die Unterschiatzung der rea-
len Totungszahlen u.a. durch iiberse-
hene oder von Aasfressern wegge-
schaffte Kadaver nicht eingerechnet
werden konnte. Zu einem hohen
Anteil (83%) wurden in der Brutzeit
verungliickte Altvogel gefunden, wo-
durch die negative Populationswir-
kung wahrscheinlich verstiarkt wird,

denn mit Altvogelverlusten gehen oft
auch Brutverluste einher. In Regio-
nen mit hoheren Fundzahlen diirfte
der Anteil kollidierter Rotmilane am
Brutbestand noch deutlich hoher als
im Landesdurchschnitt der beiden
Bundesldnder sein. Dazu passt das
Ergebnis einer groBrdumigen Analy-
se im Stidosten von Sachsen-Anhalt
(Zitat 13): Standorte von WEA und 3
km-Radien um Rotmilanreviere iiber-
lappten schon im betrachteten Aus-
baustadium im erheblichen Umfang.
Modellrechnungen zeigen auflerdem,
dass dort ein gleich hoher Ausbau an
Windenergiepotenzial moglich gewe-
sen wire, wenn die WEA grofirdumig
an windhoffigen Standorten unter
Aussparung der Brutplitze des Rot-
milans geplant und errichtet worden
wiren. Bis zu einem gewissen Grad
wire sogar ein weiterer gesteuerter
Zubau von WEA moglich, ohne dass
3 km-Radien um Rotmilanreviere
tangiert werden miissten.

Allerdings ist hier anzumerken, dass
eine grofrdumige, naturschutzfachli-
che Standortplanung fiir WEA auch
die Vorkommen weiterer durch WEA
gefiahrdeter Vogel- und Fledermaus-
arten zu beriicksichtigen hétte, wie es
eine Studie in Schottland zeigt (Zitat
13). Die geschilderten Beispiele ma-
chen jedenfalls deutlich, dass die Zeit
dringt, WEA-Standortplanungen in
einem ersten Schritt grofrdumig
(mindestens auf Ebene der Bundes-
lander) unter addquater Beriicksichti-
gung der Naturschutzbelange durch-
zufithren. Neben den Vorkommen
bestimmter Groflvogelarten (die Liste
zum Zitat 15 ist ergdnzungsbediirftig)
sind auch die bestimmter Fleder-
mausarten zu beriicksichtigen, die
vor allem aufgrund einer bisher
ungekldrten Anziehungswirkung, die
von WEA auf Flederméuse ausgehen
kann, héaufiger mit WEA kollidieren
(Zitate 16 und 17). Auch in der
Leitlinie ,,Windenergienutzung und
NATURA 2000-Gebiete* der EU-
Kommission (Zitat 18) wird ein sol-
ches groBraumiges Vorgehen propa-
giert. Allerdings bestehen erhebliche
Zweifel an der Anwendbarkeit der
dort (Annex II) vorgenommenen Ein-
stufungen von europdischen Vogelar-
ten hinsichtlich einer Gefdhrdung
durch WEA, denn bei zahlreichen
Arten wurde die Gefahr der WEA-
Kollision angesichts des Forschungs-
standes im Jahre 2010 als zu niedrig
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(unter den Eulenarten sind Uhu und
Waldohreule zu nennen) oder unzu-
treffend, teilweise sogar als nicht
vorhanden (u.a. Sumpfohreule und
Schleiereule) eingestuft.

Elektrische Freileitungen
Oberirdische Stromleitungen stellen
ebenso wie WEA fiir viele GroB-
vogelarten eine todliche Gefahr dar:
sei es durch Leitungsanflug oder
durch Stromschlag. Das gilt unter
den Eulenarten bekanntermaflen be-
sonders fiir den Uhu. Schweizer For-
scher untersuchten die Auswirkungen
von anthropogenen Todesursachen
auf die Populationsdynamik einer
Uhu-Population (Zitat 19). Von den
21 besenderten Uhus kamen 33%
durch Stromschlag und Leitungs-
anflug um, weitere 14% durch Ver-
kehrstod. Die Brutpopulation hatte
einen relativ guten Bruterfolg und
blieb iiber 20 Jahre stabil. Analysen
zeigen jedoch, dass der Schein einer
»gesunden™ Population triigt, denn
die Uhus aller Altersklassen wiesen
eine sehr niedrige Uberlebensrate auf
und die Population konnte sich nur
durch eine aulerordentlich hohe Ein-
wanderungsrate von Uhus aus ande-
ren Populationen auf gleichem Ni-
veau halten. Simulationen des Popu-
lationsverlaufs unter Ausschaltung
nur der zusdtzlichen Mortalitit durch
Stromtod wiirde - unter der Annahme
einer gleich bleibenden Einwande-
rungsrate - langfristig zu einem An-
stieg der Brutpopulation um 16%
fiihren oder die Population wiirde in
etwa gleich blieben, wenn die Ein-
wanderungsrate in der Modellrech-
nung um 60% herabgesetzt wiirde.
Dieses Beispiel fiihrt eindriicklich
vor Augen, dass tiefergehende demo-
grafische Studien nétig sind, um die
Auswirkungen menschlich bedingter
Mortalitit auf Vogelpopulationen
und ihre Populationsdynamik im weit
verstandenen Sinne im vollen Um-
fang und frithzeitig genug erkennen
zu konnen, um die richtigen Gegen-
maBnahmen ergreifen zu konnen .

In einer spanischen Populationsstudie
am Habichtsadler (Zitat 20) wurde
ebenfalls die Sterblichkeit durch
Stromleitungsanflug untersucht, in-
dem 18 Individuen mit Sendern ver-
sehen und ihre rdumliche Aktivitdt
verfolgt wurde. Es zeigte sich, dass
die Verluste durch Leitungskollision
hdher als bisher angenommen waren.
Diese waren im Wesentlichen durch

126

die Nutzung des Aktionsraums be-
stimmt. Das Kollisionsrisiko stieg
deutlich im Offenland abseits von
Siedlungen (gute Jagdgebiete) und in
Felsgebieten, die zum Briiten und
Schlafen genutzt wurden. Mit einem
aus den Ergebnissen abgeleiteten
Vorhersagemodell lieBen sich Tras-
senfilhrungen von Freileitungen so
planen, dass das Kollisionsrisiko fiir
diese gefdhrdete Greifvogelart mini-
miert wiirde. Auflerdem wird gefor-
dert, bestehende Leitungen in Ak-
tionsriumen von  Habichtsadlern
durch Markierungen sichtbarer zu
machen, um die Wahrscheinlichkeit
einer Kollision zu vermindern. Ein
umfassendes  norwegisches  For-
schungsprojekt soll diese und weitere
Fragen zu den Auswirkungen von
Elektrofreileitungen und deren Tras-
sen auf Tierpopulationen beantwor-
ten (Zitat 21). Ein Teilprojekt be-
schéftigt sich mit dem Uhu, dessen
Brutbestinde in Norwegen seit den
1950er-Jahren sehr stark geschrumpft
sind. Eine landesweite Erfassung im
Jahr 2008 ergab nur noch 59 Territo-
rien bzw. Brutnachweise und weitere
271 Stellen mit anwesenden Uhus.
Als Haupttodesursache gelten auch in
Norwegen Stromtod an Strommasten
und Kollision mit Elektroleitungen.
In einem mit 40 bis 50 Uhupaaren
noch relativ gut besiedelten Bezirk
(Lurey) wurden in den letzten 20
Jahren 30 bis 40 tote Uhus an Freilei-
tungstrassen gefunden. Davon waren
ungefdhr 90% durch Stromschlag
und 10% durch Kollision umge-
kommen. Mit besenderten Uhus soll
das Thema vertieft untersucht wer-
den. Da das Anbringen von Seilmar-
kern zur besseren Wahrnehmbarkeit
durch Vogel unter den klimatischen
Verhéltnissen Norwegens zu Schéi-
den an den Leitungen fithren kann,
soll getestet werden, ob bestimmte
Anstriche, die fiir Vogel besonders
gut sichtbar, aber fiir Menschen we-
nig optisch storend sind, den Lei-
tungsanflug reduzieren konnen.

Neue Untersuchungen von Sinnes-
physiologen (Zitat 22) zeigen aller-
dings, dass die Markierung von Frei-
leitungen wahrscheinlich nicht fiir
jede Vogelart eine effektive Moglich-
keit zur Reduzierung von Leitungs-
anflug-Verlusten darstellt. Die Auto-
ren gingen der Frage nach, warum es
bei einigen GrofBvogelarten haufiger
zu todlichen Kollisionen mit Frei-

leitungen kommt, auch wenn diese,
insbesondere die diinneren Erdkabel,
extra mit Seilmarkern versehen wor-
den waren. Messungen an Riesen-
trappen, Paradieskranichen und Weil3-
storchen ergaben frontal relativ enge,
horizontale, zweidugige Gesichtsfel-
der und relativ breite horizontale
blinde Felder tiber dem Hinterkopf.
Wird der Kopf im Flug bei der Trap-
pen- und Kranichart nur etwa um
25° bis 35° und beim Weil3storch um
etwa 55° nach unten gerichtet, kon-
nen die Vogel frontal erscheinende
Objekte nicht mehr sehen, weil bei
diesen Kopfhaltungen die blinden
Felder nach vorne in Flugrichtung
weisen. Vogel richten im Flug den
Kopf durchaus zeitweise nach unten,
weil sie z.B. nach Artgenossen, Nah-
rung (man denke z.B. an den Rot-
milan), Rastplidtzen oder Feinden
Ausschau halten, und sie sind wéh-
renddessen fiir vor ihnen erschei-
nende Objekte mehr oder weniger
blind. Die Gesichtsfelder einer Greif-
vogelart wurden in analoger Weise
vermessen (MARTIN & KATZIR 1999
in Zitat 22); der untersuchte Schlan-
genadler hat dhnliche Gesichtsfelder
und blinde Areale wie die unter-
suchten Trappen- und Kranicharten.
Von daher wird von dem Autor ange-
nommen, dass einige Greifvogelarten
dhnliche visuelle Wahrnehmungspro-
bleme haben und damit deren héufige
Kollisionen mit Freileitungen und
WEA zumindest zum Teil zu erkla-
ren sind. Das diirfte auch fiir Eulen
gelten, die durch die typische Lage
der nach vorne gerichteten, von ei-
nem Federkranz umgebenen Augen
grof3e blinde Bereiche lateral und am
Hinterkopf haben, was nur durch
starke Kopfdrehungen ausgeglichen
werden kann.

Das Verstehen der Zusammenhinge
bei Kollisionen von Greifvogeln und
Eulen an Freileitungen und die
Kenntnis der Auswirkungen von Ver-
lusten an oberirdischen Elektroleitun-
gen auf die Populationsdynamik die-
ser Arten ist auch im Zusammenhang
mit dem zunehmenden Ausbau der
Windenergienutzung von grofler Be-
deutung. Es wurde vor kurzem unter-
sucht, wie stark das Stromsystem in
der Bundesrepublik bis zum Zeit-
raum 2020 ausgebaut werden miisste,
um die angestrebten 39 Prozent
Stromerzeugung aus erneuerbaren
Energien, insbesondere Windenergie
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zu integrieren (Zitat 24). Bei Ver-
wendung ectablierter 380 kV-Frei-
leitungstechnik  miissten  danach
3.600 km Hochspannungstrassen bis
zum Jahr 2020 neu gebaut werden.
Der Einsatz von erdverlegten Gleich-
spannungstrassen wiirde zwar den
bendtigten Netzausbau geringfiigig
auf 3.400 km reduzieren, die Kosten
wiren jedoch mit geschétzten 22 bis
29 Milliarden Euro mehr als doppelt
so hoch, so dass fraglich ist, ob Erd-
kabel bei Fernleitungen zum Zuge
kommen.

Kumulative Wirkungen

Erst in den letzten Jahren erschienen
einige Publikationen (Zitate 25 bis
28), die sich ausdriicklich mit dem
Thema kumulativer Wirkungen von
WEA und weiteren menschlichen
Eingriffen auf Vogel beschiftigen.
Die Wichtigkeit der Untersuchung
rdumlich und zeitlich aufsummierter
Effekte von WEA auf Vogelpopula-
tionen und die Notwendigkeit eines
bindenden Bewertungsrahmens fiir
die Analyse und Prognose kumulati-
ver Wirkungen in Vertrdglichkeits-
Untersuchungen zu Windenergie-
planungen wurde von MASDEN et al.
2010 (Zitat 25) beschrieben. Denn
bisher beschriankten sich solche
Untersuchungen fast immer auf die
Auswirkungen einzelner Projekte/
Eingriffe ohne Betrachtung kumula-
tiver Effekte. Inzwischen ist erkannt,
dass zwar einzelne WEA-Projekte fiir
sich betrachtet keinen erheblichen
negativen Einfluss auf Vogelvorkom-
men haben konnen (was nicht bedeu-
tet, dass dies artenschutzrechtlich un-
erheblich wire), dass aber im Zu-
sammenwirken mit weiteren schon
errichteten oder geplanten WEA oder
auch anderen Eingriffsvorhaben im
relevantem Planungsraum Schwel-
lenwerte der Erheblichkeit {iiber-
schritten werden konnen. Einige der
oben besprochenen Arbeiten (Zitate 4
bis 7 und 13) beschiftigen sich auch
mit kumulativen Effekten oder Prog-
nosen. Eine Untersuchung an See-
tauchern (Zitat 27) in der deutschen
Bucht zeigt, dass durch die geplanten
Offshore-Windparks zusitzlich zu
den 27% schon durch die Schifffahrt
beeintrachtigten Seetaucher-Habita-
ten weitere 7% hinzu kommen wiir-
den, womit Schwellenwerte weit tiber-
schritten wéren. Zugrunde lagen der
realistischen Prognose fldchende-
ckende Transekterfassungen der See-
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taucher aus dem Flugzeug in den
Frithjahren 2002 bis 2008 und Unter-
suchungsergebnisse zum ausgeprig-
ten Meideverhalten von Seetauchern
zu Schifffahrtsrouten und Offshore-
Windparks.

Erheblich schwieriger und mit viel
groBerer Unsicherheit war die Prog-
nose behaftet, wie hoch der Prozent-
satz nachts ziehender schwedischer
Zugvogelarten ist, die mit WEA in
den 18 in der Ostsee errichteten bzw.
geplanten Offshore-Windparks kolli-
dieren wiirden (Zitat 28). Es wurde
eine Spanne von ca. 190.000 bis 1,9
Millionen jéhrlich durch WEA get6-
teten Nachtzichern hochgerechnet.
Bei einzelnen Arten konnten bis zu
0,7% (Wachtelkonig) bzw. 1,1%
(Rotkehlchen) Populationsanteile be-
troffen sein. Eine grofle Unsicherheit
bei der Prognose ist, ob und in
welchem Ausmall nachts zichende
Vogelarten WEA meiden und aktiv
umfliegen oder sogar - analog zu
Leuchttiirmen - von ihnen angezogen
werden, denn Offshore-WEA miissen
anders als WEA auf dem Festland
aus Griinden der Schiffssicherheit
mit kontinuierlichem Licht beleuch-
tet werden. Fiir fiinf dieser Zugvogel-
arten Schwedens wurden Popula-
tionsmodelle aufgrund der prognos-
tizierten kumulativen Windkraft-
mortalitit berechnet. Die Autoren
schlussfolgern: ,,Ein Schwellenwert
von 1% ist nicht mit hinreichender
Sicherheit pauschal als ungefahrlich
anzusehen®. Fiir eine vorwiegend
nachts ziehende Eulenart, die Wald-
ohreule, wurden ecbenfalls zwei
Schwellenwerte, aber keine kumula-
tive Kollisionsrate berechnet. Nach
zwei Modellvarianten lagen die
Schwellenwerte, ab denen mit einer
Auswirkung auf die Entwicklung der
schwedischen Brutpopulation der
Waldohreule auszugehen ist, bei
0,3% (entspricht 54 auf dem Zug
kollidierten Individuen) bzw. 3,1%
(entspricht 487 Individuen) zuséitzli-
cher Windkraftmortalitdt. Vorstellbar
- aber von den Autoren nicht unter-
sucht - ist, dass auch ziehende
Sumpfohreulen an Offshore-WEA
verungliicken, denn Sumpfohreulen
wurden schon als Opfer von
Kollisionen mit WEA auf dem Fest-
land (Zitate in Eulen-Rundblick Nr.
58: 63-64) und mit danischen
Leuchttiirmen (HANSEN 1954 in Zitat
28) beschrieben.

Da WEA bisher kaum in Wiéldern
errichtet wurden, fehlen Untersu-
chungen zu den Auswirkungen von
WEA auf Waldvogel weitgehend.
Eine Ausnahme stellt eine Studie in
Europas hochstem Windpark im
Nationalpark Hohe Tauern dar (Zitat
29). Finf Jahre nach Errichtung der
WEA waren die Birkhuhnbestéinde
dort stark zuriickgegangen, andern-
orts ohne WEA nicht. Einige Birk-
hithner wurden durch Anflug an die
Masten der WEA getotet. Zusitzlich
wurden negative (Stor-) Einfliisse
durch ErschlieBungsstralen, Unter-
haltung der WEA und Tourismus
(Zunahme wegen des Windparks)
vermutet. Bisher weitgehend uner-
forscht ist, welche Auswirkungen
WEA, z.B. auf seltene Waldeulen-
arten wie Rauhfuflkauz und Sper-
lingskauz oder auch auf Spechte als
Hohlenlieferanten, haben. Uber erste
Untersuchungsergebnisse am Rauh-
fuBkauz berichtete T. LOOSE im
Eulen-Rundblick Nr. 59: 18. Solche
Untersuchungen miissten raumlich,
zeitlich und inhaltlich erheblich aus-
geweitet werden, um aussagekriftige
Ergebnisse fiir eine naturschutzge-
rechte Steuerung von WEA im Wald
zu erhalten. Denkbar bei Eulen sind
vor allem folgende Auswirkungen:
Kollisionen mit Rotoren und Masten
von WEA (mglw. hdufiger als bei
tagaktiven Arten wegen schlechterer
Sichtverhiltnisse), indirekte Lebens-
raumverluste durch Meideverhalten
zu WEA und den zu bauenden Er-
schlieBungs- und Unterhaltungsein-
richtungen  (inklusive  hiufigerer
menschlicher Frequentierung), direk-
te Lebensraumverluste durch not-
wendige Waldrodungen, insbesonde-
re von Hdohlenbdumen (aus Sicher-
heitsgriinden mglw. auch im grofe-
ren Umkreis WEA), Verdringung
von Kleineulenarten durch Anderung
der Pridatoren-Gemeinschaft (Off-
nung des Waldes fiir Erschliefungs-
wege, Kabeltrassen, WEA-Standort
und Kran-Stellplatz konnte z.B.
Waldkduze  fordern).  Besonders
wichtig wire die Untersuchung der
Frage moglicher akustischer Kompli-
kationen bei Eulen durch den von
WEA erzeugten Schall, wie es bei
Vogeln an lauten StraBen schon
nachgewiesen wurde. Da nachtaktive
Eulenarten insbesondere im Wald in
besonders starkem Maf3e von akusti-
scher Kommunikation abhéngen,
sind Effekte durch WEA-Schall zu
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erwarten. Angesichts aktueller Be-
strebungen, auch Waldgebiete fiir die
Errichtung von WEA zu 6ffnen, sind
derartige Untersuchungen dringend
geboten.

Hubertus Illner

PAREJO D, AVILES JM & RODRIGUEZ
J 2010: Visual cues and parental
favouritism in a nocturnal bird. Biol.
Lett. 6: 171-173
(http://rsbl.royalsocietypublishing.or
g/content/6/2/171.full.pdf)

Die Wachshaut am Oberschnabel von
29 jungen Zwergohreulen eines Al-
ters von vier bis sechs Tagen wurde
in der Abendddmmerung mit einem
Gelee, das UV-Strahlung absorbiert,
bestrichen, wihrend die Wachshaut
von 29 Jungvogeln gleichen Alters
aus denselben 14 Nestern mit einem
Gelee bestrichen wurde, welches
UV-Strahlung nicht blockiert. Nach
10 Stunden wurden die 58 Jungvogel
gewogen. Es stellte sich heraus, dass
die Jungvogel mit dem UV-absorbie-
renden Gelee auf der Wachshaut im
Durchschnitt deutlich mehr Gewicht
zugenommen hatten als die mit dem
UV-neutralen Gelee. Weiterhin wu-
rde erstmals fiir eine nachtaktive
Eulenart festgestellt, dass die
Wachshaut unbehandelter Jungvogel
eine deutliche Reflektionsspitze im
kurzwelligen ultravioletten Licht-
spektrum hat und dieser UV-Peak bei
den Jungen mit dem UV-absorbieren-
den Gelee auf der Wachshaut fehlt
und die Reflektionsspitze in den
langwelligen Bereich verschoben ist.
AuBerdem =zeigte sich ein signifi-
kanter Zusammenhang von Korper-
gewicht und der Lage der Reflek-
tionsspitze im UV-Bereich: schwere-
re Jungvogel zeigten einen Peak im
stairker kurzwelligen Bereich als
leichtere. Die Autoren schlieBen dar-
aus auf eine erstmals nachgewiesene
visuelle Kommunikation von Jung-
und Altvogeln einer nachaktiven Art.
Die Jungvogel mit dem UV-absorbie-
renden Gelee auf der Wachshaut ha-
ben nach dem Erklédrungsmuster der
Autoren den Altvogeln ein geringes
Korpergewicht suggeriert, worauf die
Altvogel die vermeintlichen leichte-
ren Jungvogel verstirkt gefiittert ha-
ben, um diese nicht verhungern zu
lassen und um so den Gesamtbrut-
erfolg zu erhohen. Ungeklart ist
bisher der physiologische Mechanis-
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mus fiir die Verbindung von Kérper-
gewicht und der UV-Reflektion der
Wachshaut bei Eulen. Da zahlreiche
nachtaktive ~ Vogelarten  farbige
Wachshédute oder Schnidbel haben,
wird angenommen, dass visuelle
Signale, die Jungvogel nachts an
flitternde Altvogel aussenden, ver-
breitet sind.

Hubertus Iliner

(Anmerkung: Das Eulenauge ist fiir
UV-Licht nicht bzw. kaum empfind-
lich, insofern verwundern die Ergeb-
nisse, zumal auch nachts kaum Licht
zu reflektieren ist, wenn der fiitternde
Altvogel den Héhleneingang abdun-
kelt!)

ABADI F, GIMENEZ O, ULLRICH B,
ARLETTAZ R & SCHAUB M 2010:
Estimation of immigration rate using
integrated population models. J. of
Appl. Ecol. 47: 393-400.
(http://www.cefe.cnrs.fr/biom/PDF/A
badietal JAppEc02010.pdf)

Mit den von 1978 bis 2002 von B.
ULLRICH in einer siliddeutschen
Steinkauzpopulation jéhrlich erfass-
ten Daten zur Populationsgréfe (nur
Nistkasten-Bruten  beriicksichtigt),
Fortpflanzungsrate und Fang-/Wie-
derfangraten von beringten Jung- und
Altvogeln wurde ein integriertes Po-
pulationsmodell entwickelt, aus dem
die nicht direkt erfasste Immigra-
tionsrate geschitzt und in Beziehung
zu einem Umweltfaktor gebracht
wurde. Es wurde eine mittlere Immi-
grationsrate von 0,29 berechnet, bei
einem weiten 95%-Vertrauensbereich
von 0,18 bis 0,42. Das bedeutet, dass
auf zehn briitende Weibchen im Fol-
gejahr im Mittel ungefahr drei weit-
gewanderte  Weibchen  kommen.
Wird als Umweltgroe ein Méuse-
index (qualitative Unterscheidung
von Jahren hoher und niedriger
Wiihlmaushéufigkeit) in das Modell
eingerechnet, ergibt sich zwar im
Mittel eine grofere Einwanderungs-
rate in Jahren hoher Wiihlmaushéu-
figkeit, aber die Vertrauensbereiche
sind sehr groB3 und der Unterschied
zum Modellergebnis ohne Beriick-
sichtigung der Wiihlmduse ist kaum
besser, so dass in diesem Zusammen-
hang eine groBe Unsicherheit gese-
hen wird. Leider gibt es keine Bear-
beitung des Faktors Wetter, insbe-
sondere von Schneelagen, auf die
Einwanderungs- und Uberlebens-

raten. Die Autoren diskutieren zwar
ausfiihrlich die Vor- und Nachteile
ihres neu entwickelten Populations-
modells, vernachldssigen jedoch die
wichtige Methodendiskussion der
Ausgangsdaten, deren Giite einen
wesentlichen Einfluss auf die Reali-
titsndhe von Populations-Modellie-
rungen hat. Auch der Verweis auf
eine 2006 erschienene Arbeit von
SCHAUB et al. fiihrt nicht weiter. So
bleibt z.B. unklar, ob mit der Kon-
trolle von Nistkdsten die jahrliche
Brutpopulation ausreichend genau
erfasst wurde und wie hoch die An-
zahl von Nichtbriitern gewesen ist.
Es wird auch nicht angegeben, wor-
auf die sehr grobe Einteilung von ho-
hem und niedrigem Wiihlmausbe-
stand beruht. Wenn der Wiithlmaus-
bestand z.B. aus den Brutergebnissen
der Steinkduze abgeleitet worden ist,
konnte dies leicht zu Fehleinschit-
zungen gefiihrt haben, insbesondere
was den Bestandsverlauf im wichti-
gen folgenden Winter betrifft. Denn
der Zusammenbruch einer Feldmaus-
gradation geschieht in Mitteleuropa
meist im Winterhalbjahr nach dem
sommerlichen Peak. So miissen die
vagen Ergebnisse zur Einwande-
rungsrate und der nicht signifikante
Zusammenhang von Einwanderungs-
rate und Nahrungssituation nicht
iiberraschen.

Hubertus Illner

PopPrACH K 2010: The Barn Owl (S.
Sweeney, Translation). Tyto, Nena-
konice, Tschechien. 368 Seiten.
ISBN 978-80-254-6487-8.

Das Buch ist die englische Uber-
setzung des im Jahre 2008 in Tsche-
chisch erschienenen Buches. Das
grof3formatige, gebundene Buch be-
sticht auf den ersten Blick durch die
vielen Farbfotos von Schleiereulen
und ihren Brutpldtzen und durch ein
gediegenes Layout (allerdings fehlen
Nummerierungen von Tabellen und
Abbildungen; im Text wird jedoch
auf deren jeweilige Seitenzahl ver-
wiesen). Es ist aber weit mehr als ein
schones Bilderbuch. Es ist die minu-
tiose Darstellung der intensiven
Schutzbemiihungen an der Schleier-
eule und der Erforschung vor allem
ihrer Brutbiologie in der tsche-
chischen Republik, der sich der
Autor mehr als 20 Jahre vor allem in
Bohmen widmete. Sein Enthusias-
mus driickt sich darin aus, dass er im
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ersten Jahrzehnt seine ehrenamtliche
Eulenarbeit mit dem Fahrrad (50 bis
100 km Tagesstrecken) nach der Ar-
beitszeit als Landarbeiter erledigte.
Ab 1993 konnte er diese Téatigkeit als
Angestellter einer Naturschutzbehor-
de weiter fiihren. Nach einleitenden
allgemeinen Kapiteln zur Geschichte
und Biologie der Art folgen etwa 200
Seiten zu Brut- und Nahrungsdko-
logie, Wanderungen und der Brutver-
breitung der Schleiereule von vor
1940 bis 2007 in Tschechien. Es fol-
gen eine Diskussion der Riickgangs-
ursachen unter Einbeziehung publi-
zierter Ergebnisse aus anderen Re-
gionen Europas, eine Auswertung
von tschechischen Ringfunden hin-
sichtlich Todesursachen und Alters-
verteilung und abschlieend die Dar-
legung von SchutzmafBnahmen. Das
Buch bietet eine enorme Datenfiille
zur Schleiereule in Tschechien. Mei-
nes Wissens ist bisher nur in den
Niederlanden {iiber einen so groflen
geografischen Raum und so langen
Zeitraum detailliertes Material zur
Verbreitung und Brutbiologie der
Schleiereule zusammengetragen und
publiziert worden. Allerdings werden
die Daten iiberwiegend nur beschrei-
bend dargelegt und selten eingehend
analysiert. Dies wird hoffentlich
noch in der einen oder anderen Publi-
kation nachgeholt, sei es vom Autor
selbst oder von anderen Personen,
denen mit dem Buch eine enorme
Datenfiille zur Verfiigung steht.
Auch methodische Aspekte kommen
zu kurz. Es wird z.B. nicht angege-
ben, wie intensiv und umfassend die
Erfassungen in den einzelnen Unter-
suchungsperioden waren, so dass die
Bestandsentwicklung der Schleiereu-
le selbst seit den 1970er-Jahren in
Tschechien unklar bleibt. KAREL
POPRACH geht fiir Tschechien von
300 bis 350 Brutpaaren im Jahr 1990
und von 150 bis 450 Brutpaaren im
Zeitraum 1998 bis 2007 aus. Raster-
flichen-Kartierungen in ganz Tsche-
chien ergaben fallende Brutbeset-
zungsraten fir die Schleiereule: von
1973 bis 1977 waren noch 58%, von
1985 bis 1989 50% und von 2001 bis
2003 nur noch 38% aller Raster-
flichen besetzt. Auch zwei ldnger-
fristige Bruterfassungen auf 410 bzw.
815 km? groflen Kontrollflachen zei-
gen bis Mitte der 1990er-Jahre einen
deutlichen Bestandsriickgang. Der
Autor geht davon aus, dass von 1992
bis 1997 das niedrigste Bestands-
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niveau in Tschechien erreicht wurde,
ab dem verstirkt neue Nistmdglich-
keiten geschaffen wurden. Ab 1998
wurden die Erfassungen offensicht-
lich landesweit intensiviert und ab
diesem Jahr bis 2007 werden auch
jéhrliche Brutpaarzahlen fiir ganz
Tschechien angegeben, die ohne ei-
nen ersichtlichen Trend zwischen 63
(2004) und 418 (2001) Erstbruten
schwankten. Bei den Riickgangsursa-
chen wird das wichtige Thema Nah-
rungsangebot leider nur oberfldachlich
thematisiert. Es wird z.B. die Chance
nicht genutzt, die langfristigen, lan-
desweiten Erfassungen von Feldméu-
sen durch die staatlichen Pflanzen-
schutzamter detaillierter auszuwerten
und in Beziehung zu der Bestands-
entwicklung der Schleiereule zu
setzen, wie es z.B. SCHONFELD &
GIRBIG (1975) fiir eine Probefldche
in der DDR getan haben. Insofern
iiberrascht nicht, dass der Autor sich
bei den SchutzmaBnahmen weitge-
hend auf das Schaffen von Niststét-
ten und das Verhindern menschlicher
Todesursachen wie Ertrinken in
Wasserbehdltern oder Verfliegen in
Rohre oder Kamine konzentriert,
wihrend er das Thema Verbesserung
der Lebens- und Nahrungsbedingun-
gen in der Agrarlandschaft vollig
ausspart. Dies wire umso wichtiger
gewesen, als es in weiten Teilen
Tschechiens eine intensive GroBfel-
derwirtschaft gab und gibt.

Hubertus Illner

(1) LPO (Hrsg.) 2010: Les cahiers
de la surveillance rapaces. Bilan
2009. [Monitoringbericht Greifvo-
gel und Eulen fiir 2009]. Supplé-
ment a Rapaces de France n°12, 56
Seiten
(http://www.Ipo.fr/images/revues/20
10/cahiers_surveillance 2009.pdf).

(2) LPO (Hrsg.) 2010: Le Grand-
duc [Der Uhu]. Bulletin de liaison
du réseau Grand-duc n°6. 12 Seiten
(http://rapaces.lpo.fi/sites/default/file
s/mission-rapaces/36/GrandDuc_6
sept10.pdf).

(3) LPO (Hrsg.) 2010: Chevéchette
et Tengmalm [Sperlings- und Rauh-
fuBkauz]. Bulletin de liaison du
réseau  Petites  chouettes  de
montagne. 10 Seiten
(http://rapaces.lpo.fr/sites/default/fil
es/mission-rapaces/36/Tengmalm
Chevechette 3 4 web.pdf).

Die franzdsische Vogelschutzorgani-
sation Ligue pour la Protection des
Oiseaux, kurz LPO, fiihrt seit einigen
Jahren eine vorbildliche, regelmiflig
aktualisierte Website zu den Tag-
und Nachtgreifen Frankreichs, die
ubersetzt in Kurzform ,,Mission
Greifvogel” genannt wird
(http://rapaces.Ipo.fr/mission-rapaces).
Von dieser gelangt man auf spezielle
Internetseiten, die z.B. dem Stein-
kauz oder dem Rauhful3-/Sperlings-
kauz gewidmet sind. Es gibt zudem
zu neun Arten bzw. Artengruppen
vorbildliche Anleitungen fiir die Frei-
landarbeit (Link zum Herunterladen:
http://rapaces.lpo.fr/mission-
rapaces/les-cahiers-techniques).
Zeitnah wird auch ein Jahresbericht
mit den summarischen Ergebnissen
von Erfassungen von Brutbestdnden
und des Fortpflanzungserfolges selte-
ner Greifvogel- und Eulenarten Frank-
reichs herausgebracht, der ebenfalls
iiber das Internet frei verfligbar ist
(Zitat 1). Im Jahr 2009 wurden 17
Greifvogelarten mit 4.678 Paaren
und fiinf Eulenarten mit 1.100 Paaren
und einem Gesamtaufwand von
13.921 Stunden in Frankreich erfasst.
Seit 2004 konnte die Zahl genau er-
fasster Quadratflichen a 25 km? von
sieben auf 99 gesteigert werden. Die
Zahl erfasster Brut- bzw. Revier-
paare/fliigger Jungvogel betrug fiir
die fiinf Eulenarten im Jahr 2009:
Schleiereule 228/239, Uhu 429/243,
Steinkauz 1650/529, Sperlingskauz
89/- und RauhfuBlkauz 119 bis 123/-.
Der aktuelle Sonderbericht Uhu
(Zitat 2) enthélt u.a. eine Auswertung
der Todesursachen von 193 Uhus
von 1970 bis 2000. Die meisten ge-
fundenen und gemeldeten Uhus ka-
men durch Stromschlag an Elektro-
masten (28%), durch StraBBenverkehr
(19%), durch Abschuss (10%), durch
Stacheldraht (9%) und Freileitungen
(6%) um. Todesursachen sind auch
das Thema weiterer regionaler Be-
richte. Der aktuelle Bericht zu Sper-
lings- und Rauhfulkauz (Zitat 3)
enthélt u.a. einen Bericht zum ersten
Brutnachweis des Sperlingskauzes in
den Vogesen, regionale Berichte zur
Brutsaison 2009 und den Hinweis auf
die neu erschienene Verordnung der
nationalen Forstbehdrde zum Schutz
von 6kologisch wertvollen alten Béu-
men. Gewisse Sprachkenntnisse sind
ndtig, um die rein franzosischen
Schriften gewinnbringend zu lesen.
Hubertus Illner
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BUTCHART SHM, WALPOLE M et al.
2010: Global biodiversity: Indicators
of recent declines. Science 328:
1164-1168
(http://web.me.com/ventanal21/Brun
oLab/Publications_files/Butchart%20
et%20al%202010_biodiversity%20in
%20the%20dumper.pdf).

Die Unterzeichnerstaaten der Bio-
diversitiatskonvention verpflichteten
sich im Jahr 2002, bis 2010 eine sig-
nifikante Reduktion der Rate des
Verlustes an biologischer Vielfalt zu
erreichen. Das Ergebnis dieser globa-
len Analyse von 45 Wissenschaftlern
ist erniichternd. Die meisten der 31
beriicksichtigten Indikatoren (u.a.
Bestandstrends von Arten, Ausster-
beraten) fiir die Biodiversitdt zeigten
keine signifikante Reduktion, wohin-
gegen die Hauptverursacher des
Riickgangs der biologischen Vielfalt:
Ressourcenverbrauch, Einwanderung
exotischer Arten, Uberangebot von
Stickstoff, Raubbau und der Klima-
wandel, zunahmen. Dem stark kom-
primierten Artikel ist ein 37-seitiges
Supplement angefiigt
(http://www.sciencemag.org/content/
suppl/2010/04/28/science.1187512.D
C1/Butchart SOM.pdf).

Hubertus Illner

durch die Hauptfaktoren: Ausweitung
des Ackerbaus, Abholzung, Raubbau
und Einwanderung exotischer Arten,
aufzuwiegen. Dem stark kompri-
mierten Artikel ist ein 129-seitiger
Anhang angefligt
(http://www.sciencemag.org/content/
suppl/2010/10/27/science.1194442.D
C1/Hoffmann.SOM.pdf).

Hubertus Illner

BiAaNcO S 2010: Sibling negotiation
in barn owl chick’s nests: a statistical
approach. [Verhandlung unter Ge-
schwistern im Schleiereulennest: Eine
statistische Anndherung] Examens-
arbeit : Ecole Polytechnique Federale
de Lausanne, 1-81

HOFFMANN M, TAYLOR CH et al.
2010: The impact of conservation on
the status of the world’s vertebrates.
Science 330: 1503-1509
(http://php.scripts.psu.edu/dept/evobi
o/hedgeslab_site/pubs/225.pdf)

Schleiereulennestlinge wurden paar-
weise zusammengesetzt und ihre
LautiduBerungen mal mit und mal
ohne Fiitterung qualitativ und quanti-
tativ untersucht. Mit sehr viel Sta-
tistik wird festgestellt, dass hungrige
Vogel lingere LautduBerungen pro-
duzierten als gefiitterte und & kiir-
zere als Q. Jiingere Nestlinge haben
eine stirkere Wirkung auf éltere als
umgekehrt. Die eigenen Rufe haben
eine steigernde Wirkung auf deren
Intensitdt, die Rufe anderer Jung-
eulen eine ddmpfende. Das gilt nur
fiir die ersten zwei Minuten.

Ernst Kniprath

Weit mehr als 100 Autoren unter-
suchten den Effekt von Schutzmaf3-
nahmen auf 25.780 Wirbeltierarten
(Sdugetiere, Vogel, Amphibien,
Knorpelfische und reprisentative
Ausschnitte von Reptilien und Kno-
chenfischen) von weltweit geschitz-
ten 62.574 im globalen MaBstab. Ein
Fiinftel aller Arten wurde als gefahr-
det eingestuft, und diese Rate steigt,
denn jedes Jahr riicken 52 Arten von
Saugetieren, Vogeln und Amphibien
eine Gefdhrdungskategorie in Rich-
tung Aussterben hoher. Es wurde
herausgefunden, dass die Schutzan-
strengungen diesen Negativtrend ab-
gebremst haben, denn ohne sie hitte
sich die Gefahrdungssituation fiir ein
weiteres Fiinftel von Arten ver-
schlechtert. Die derzeitigen Schutz-
maBnahmen sind unzureichend, um
fiir den Verlust biologischer Vielfalt
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LOHMANN M, NILL D & PROHL T
2010: Eulen. Vogel der Weisheit —
Jager der Nacht.

BLV Miinchen, 160 Seiten mit
zahlreichen Farbabbildungen, lami-
nierter Pappband mit Schutzum-
schlag. ISBN 978-3-8354-0441-0

Kaum eine andere Vogelgruppe regt
seit jeher die Phantasie der Menschen
so an, wie es die nédchtlichen Eulen
tun, und nach wie vor scheint es ein
ungebremstes Interesse an Bildbén-
den iiber Eulen zu geben, denn die im
Oktober 2010 herausgegebene 1. Auf-
lage war mit 4.000 Exemplaren
schon in kiirzester Zeit vergriffen
und musste inzwischen nachgedruckt
werden. Der iippig von den namhaf-
ten Tierfotografen DIETMAR NILL
und TORSTEN PROHL ausgestaltete
Farbband besticht durch seine iiber-
wiegend hervorragenden Fotos von
allen 13 europdischen Eulenarten.
Die fachlichen Texte wurden von Dr.
MICHAEL LOHMANN verfasst, teil-

weise finden sich eingestreut auf-
lockernde Erlebnisberichte auch der
beiden Fotografen. Der groBforma-
tige Bildband will kein spezielles
Fachbuch sein, das dem Eulenkenner
neueste Forschungsergebnisse bietet,
sondern es sollen dem interessierten
Leser in unterhaltsamer Weise - ver-
kniipft mit schongeistigen und kultu-
rellen Einflechtungen - wissenswerte
Besonderheiten der Eulen vermittelt
werden.

Einleitend werden im Kapitel ,,Weis-
heitsvogel und Todesbote* die mythi-
sche Bedeutung der Eulen sowie ihre
Rolle in Literatur und Kunst betrach-
tet. Warum aber hier im 2. Absatz
auf tiber 20 Zeilen die Hexenverfol-
gung im Mittelalter behandelt wird,
scheint mir eine unnodtige Abschwei-
fung zu sein. Es folgen weitere, all-
gemein gehaltene Kapitel, in denen
auf morphologische Anpassungen,
das Jagdverhalten, auf verhaltensbio-
logische Besonderheiten und &kolo-
gische Beziehungen sowie ,,Kauziges
in Sprache und Dichtung* eingegan-
gen wird. AbschlieBend werden in
einem ,,Artenteil* alle europdischen
Eulen in Form zweiseitiger Steck-
briefe, die ebenfalls bebildert sind,
vorgestellt.

Die mehrfach iiber zwei Seiten rei-
chenden Farbfotos sind beeindru-
ckend, vor allem die Flugaufnahmen
und gestochen scharfen Bilder, z. B.
vom Beutefang der Schleierecule auf
S. 35. Bei manchen Bildern wie den
schmusenden Steinkduzen kann sich
wohl niemand eines Schmunzelns er-
wehren! Eindrucksvoll ist auch das
,.Suchbild“ auf S. 109-110, das ein-
mal die Kleinheit des Sperlingskau-
zes im Vergleich mit dem Léarchen-
stamm und seinen Asten deutlich
werden ldsst, denn oftmals wird un-
sere kleinste Eule in Uberlebensgro-
e abgebildet! Bei einigen Habitat-
und Stimmungsbildern hétte man
sich durchaus eine bessere Schirfe
gewiinscht. Leider sind die Legenden
in ihrer winzigen Kursivschrift
schlecht zu lesen, vor allem wenn sie
in den Farbabbildungen auch erst ge-
sucht werden miissen.

Die Texte sind vorrangig fiir den
Nicht-Ornithologen geschrieben, vol-
ler allgemein interessanter und infor-
mativer Details, passagenweise auch
recht amiisant zu lesen, aber mitunter
mit zu sehr vermenschlichenden
Deutungen und Begriffen behaftet.
Mit der kritiklosen Umsetzung der
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neuen deutschen Rechtschreibung
wurde leider auch der Name des
Rauhfukauzes sinnentstellend ver-
andert (vgl. ER 59: 26). In den Kapi-
teln gibt es nur wenige Wieder-
holungen, wie etwa die ausfiihrliche
Darstellung, dass das Nesthidkchen
bei Nahrungsmangel als ,,Reserve-
nahrung® dient (S. 76 und 99).
Hinsichtlich der morphologischen
Anpassungen an die Jagd bleiben be-
dauerlicherweise die schallverstir-
kende Wirkung des Eulenschleiers
und die Asymmetrie der Ohren bei
einigen nordischen Eulen unerwihnt,
die eine zweidimensionale Horchpei-
lung und damit eine erstaunlich ge-
naue Lokalisation von Kleinsdugern
selbst unter Schnee erlauben.
Im Anhang befinden sich ein Litera-
turverzeichnis mit lediglich zwei Zi-
taten und sechs Web-Adressen sowie
ein Stichwortverzeichnis. Im Impres-
sum sucht man vergeblich einen um-
fassenden Bildnachweis, denn nur
die wenigen Fotos fremder Bildauto-
ren sind mit Seitenangabe aufgefiihrt.
Ich hatte auch Schwierigkeiten, die
zutreffende  Autorenreihenfolge zu
ermitteln: Auf dem Schutzumschlag
und der Titelseite lautet die Aufzih-
lung NILL/PROHL/LOHMANN, bei Be-
stellung iber das Internet heilit es
dagegen LOHMANN, NILL & PROHL.
Trotz dieser verlegerischen Unzu-
langlichkeiten kann der Bildband in-
teressierten Lesern und Eulenfreun-
den sehr empfohlen werden, denn
iiber die hervorragende Bebilderung
hinaus gewdhrt das Buch ein Lese-
vergniigen, da gekonnt wissenswerte
Fakten und kulturelle Beziige mit
unterhaltsamen Erlebnisberichten der
Autoren verkniipft werden und da-
durch eine besonders personliche
Note entsteht.

Jochen Wiesner

(>0,1%) in der Beute. Hervorzuheben
ist der Anteil der Ratten mit 38,2%
(Biomasse 35%) und der Hamster
16,5% (Biomasse 22,7%). Wegen
Unterscheidungsproblemen wurden
Haus- und Wanderratte zusammen
gerechnet.

Martin Lindner

BREUER W 2010: Uhus schiitzen
beim Rohstoffabbau. MIRO (Minera-
lische Rohstoffe) 46/1: 11-15

Der Artikel enthidlt neben einigem
allgemein Wissenswerten {iber den
Uhu einiges iiber Vorschriften zum
Schutz des Uhus. Kern des Artikels
sind die Kapitel ,,Uhus mogen Stein-
briiche” und ,,In Abgrabungen Uhus
schiitzen®. Insbesondere das zweite
Kapitel gibt den Abbauunternehmen
sinnvolle Hinweise zum Schutz des
Uhus. In hervorragender Weise
wendet sich hier der Autor an Abbau-
unternechmen, um sie iiber den Uhu
bzw. Uhuschutz zu informieren.
Martin Lindner

onen. Zu allen 10 als Brutvogel nach-
gewiesenen Arten gibt es eine Ver-
breitungskarte, die auf einer Kartie-
rung aus den Jahren 1980-1999 be-
ruht. Ergidnzt wurden diese dann
noch mit aktuellen Angaben aus den
Jahren 2000-2009, wobei sich dann
bei manchen Arten, wie bei der
Zwergohreule aber auch bei einigen
anderen, gewisse Ausbreitungstrends
erkennen lassen. Der dreisprachige
Buchtext ist wohl einzigartig und
kann dementsprechend auch einen
wesentlich groeren Interessenten-
kreis erreichen, weit iiber die Grenz-
en der Slowakei hinaus.
Auch wenn ich mir eine etwas um-
fangreichere Literaturliste und even-
tuell einige Informationen zu Nist-
kdsten und deren Anbringung ge-
wiinscht hitte, muss man dem Autor
doch zu einem wirklich gelungenen
Werk gratulieren. Lassen Sie sich
auch von den vielen hervorragenden
Fotos begeistern.

Karl-Heinz Graef

STANISLAV HARVANCIK: Sovy Slo-
venska vo fotografii — Owls of
Slovakia in pictures — Eulen der
Slowakei im Bild.

DANSTA-Daniela Stanislavova,
Erste Ausgabe 2009, Hardcover 21, 6
x 30,3 cm, 136 Seciten, 267 Farbfotos,
Verbreitungskarten zu jeder Art,
kompletter Text dreisprachig slowa-
kisch, englisch und deutsch, mit
Audio-CD mit 77 Stimmen- und
Rufvarianten von 13 Eulenarten mit
20 seitigem Booklet, ISBN 978-80-
969461-5-0

SANDOR AD & IoNEscU DT 2009: Diet of
the eagle owl (Bubo bubo) in Brasov,
Romania. Nord-Western J. Zool 5/1: 170-
178

Die Autoren haben die Beutereste
bzw. Gewolle von zwei Uhubrutplit-
zen am Stadtrand von Brasov (deut-
scher Name: Kronstadt) in Sieben-
biirgen untersucht. Es wurden 1.784
verschiedene Beutetiere identifiziert.
Es fanden sich 38 Vogel- (15,8%
Beuteanzahl), 20 Sdugetier- (83,7%),
2 Amphibien- (>0,1%), 2 Insekten-
arten (>0,1%) und 1 Reptilienart
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Von den 13 europdischen Eulenarten
sind 12 in der Slowakei nachgewie-
en. Lediglich der Bartkauz wurde
bisher noch nicht in freier Natur be-
obachtet. 10 Arten wurden als Brut-
vogel festgestellt, zudem Schneeeule
und Sperbereule als eher sehr seltene
Wintergéste aus dem hohen Norden.
Alle Arten werden in einer Vielzahl
von meist hervorragenden farbigen
Fotos in den verschiedensten Situa-
tionen, z.B. bei der Jagd, der Brut,
der Jungenfiitterung, im Habitat oder
am Brut- und Ruheplatz usw., ge-
zeigt. Wie der Einleitungstext iiber
die Biologie der Eulen sind auch die
Begleittexte zu jeder Art kurz, aber
enthalten die wichtigsten Informati-

JENRICH J, LOHR P-W & MULLER F
mit einem Beitrag von J LANG 2010:
Kleinsduger. Korper- und Schidel-
merkmale. Okologie. Beitr. Naturkde
Osthessen Bd. 47, Suppl. 1, Michael
Imhof Verlag Petersberg, 240 Seiten
mit 349 Abbildungen (Strichzeich-
nungen sowie Schwarz-Weill- und
Farbfotos), Hardcover, ISSN 0342-
5452, ISBN  978-3-86568-147-8
sowie ein Bildbestimmungsschliissel
fiir Kleinsdugerschidel aus Gewol-
len. Beitr. Naturkde Osthessen Bd.
47, Suppl. 2, 48 Seiten mit zahlrei-
chen Schidelzeichnungen, Broschur
DIN A4, ISSN 0342-5452-47-2

Wer als Nicht-Kleinsdugerspezialist
das umfangreiche, ansprechend ge-
staltete Buch und den handlichen
Bestimmungsschliissel in die Hand
nimmt, ist iiber die enorme Informa-
tionsfiille und detailgenauen Darstel-
lungen der Knochenmerkmale iiber-
rascht. In dem groBformatigen Buch
werden alle 34 in Deutschland aktu-
ell vorkommenden Kleinsdugerarten
— und dazu zdhlt auch der Bisam -
anhand ihrer Korper- und Schédel-
merkmale vorgestellt. Dartiber hinaus
finden auch die verschollene Bayeri-
sche Kurzohrmaus und die an unser
Gebiet 0Ostlich angrenzende Zwerg-
waldmaus Beriicksichtigung.
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Nach einer einfiihrenden Darstellung
der Rolle der Kleinsduger in mittel-
europidischen Okosystemen von Jo-
HANNES LANG folgen Bemerkungen
zu den Zeichnungen, die in bekannter
Exaktheit von Dr. FRANZ MULLER
anhand originaler Schidel neu ange-
fertigt wurden, Hinweise zum Mes-
sen und Wiegen sowie iiber Gewdlle
und deren Analyse. In Kapiteln zu
Lebensraum, Lebensweise, Verhal-
ten, Fortpflanzung und Nahrung wird
die Okologie der Kleinsiugerarten
behandelt. Die Bestimmungsmerk-
male werden in den speziellen, 3-8
Seiten umfassenden Artbeitrdgen
ausfiihrlich dargestellt und je nach
Erfordernis mit zahlreichen Strich-
zeichnungen illustriert. Jedes Artka-
pitel, aber auch die zu den Ord-
nungen oder Familien einleitenden
Ausfithrungen enthalten am Ende ein
Verzeichnis der verwendeten Lite-
ratur.

Bei der Schermaus wird die aktuell in
der Wissenschaft diskutierte Auftren-
nung in zwei Arten nicht beriicksich-
tigt, da verlédssliche genetische und
serologische Untersuchungen dazu
noch ausstehen. Auch wegen der bei
der Hausmaus vorkommenden Hy-
bridisierung haben die Autoren die
Trennung in zwei unterschiedliche
Arten offen gelassen und sind nach
der aktuellen Literatur bei zwei Un-
terarten geblieben. Zu den verschie-
denen Kleinsdugerarten werden keine
Verbreitungskarten gebracht, dazu
wird auf die entsprechende faunisti-
sche Literatur verwiesen.

Im Anhang befinden sich spezielle
Literaturverzeichnisse iiber Klein-
sduger allgemein, Faunen und Be-
stimmungswerke, des Weiteren eine
dreisprachige Artnamensliste und auf
siecben Seiten detaillierte Begriffs-
erklarungen und  groBformatige
Strichzeichnungen von  Schédel-,
Knochen- und Korpermerkmalen.
Der Anhang enthidlt auch einen di-
chotomen Schliissel, mit dem er-
wachsene Tiere anhand &uBerlich
feststellbarer ~ Merkmalen  relativ
schnell bestimmt werden Kkonnen,
und schliefit mit mehreren Farbtafeln,
auf denen die 34 Kleinsdugerarten
und auch die beiden im Text behan-
delten Unterarten der Hausmaus grof3
abgebildet sind.

Fir die praktische Bestimmungsar-
beit von Kleinsdugerschddeln aus Eu-
lengewdllen ist eine separat zu be-
stellende Broschiire im handlichen
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DIN AS-Format gedacht. In ihr
werden die Ausfiihrungen tber die
Gewdlle und deren Analyse, wie sie
auf S. 17-20 des Hauptwerkes zu fin-
den sind, gleichlautend wiederholt.
Der daran anschlieBende Zugangs-
schliissel gestattet die Bestimmung
der Arten anhand verschiedener
Schiadelmerkmale, und bei einigen
Kleinnagern sogar eine Geschlechts-
bestimmung anhand der Becken-
knochen.
In dieser kompakten Vollstdndigkeit
ist mir kein vergleichbares Werk im
deutschsprachigen Raum bekannt. So
ist es auch nicht verwunderlich, dass
die 1. Auflage in Héhe von 700
Exemplaren bereits vergriffen ist.
Allen ernsthaft an der Gewdlleana-
lyse interessierten Personen kann die-
ses Werk nur wirmstens empfohlen
werden, und es ist zu hoffen, dass
sich der Imhof-Verlag sehr bald zu
einer 2. Auflage entschlieft.

Jochen Wiesner

Broschiire zum Herunterladen unter
http://www .komitee.de/sites/www.ko
mitee.de/files/wiki/2010/11/

Leitfaden Greifvogelverfolgung.pdf

KRIEGS JO 2010: Aus den Sammlun-
gen des LWL-Museums fiir Natur-
kunde: Untersuchungen zur Farb-
variation der Schleiereule in Westfa-
len. Natur und Heimat 70: 57-64

In der Unterteilung angeglichen an
ROULIN (1996) und KNIPRATH &
STIER (2006) wurden die im Museum
fiir Naturkunde des Landschaftsver-
bandes Westfalen-Lippe (LWL) ver-
wahrten Prédparate von Schleiereulen
aus Westfalen auf ihre Unterseiten-
farbung hin eingestuft. In der Diskus-
sion wird der Ansicht von ROULIN
zugestimmt, dass die bekannte grofie
Varianz in diesem Merkmal nicht
allein auf die Vermischung der alba-
und guttata- Ausgangsformen zu-
riickgefiihrt werden kann. Daher sei
die Unterseitenfarbung auch kein
brauchbares Kriterium fiir eine syste-
matische Zuordnung auch einer ex-
trem gefarbten Eule zu einer der bei-
den Unterarten.

Ernst Kniprath

KOMITEE GEGEN DEN VOGELMORD
e. V., NABU LANDESVERBAND NRW
e. V. & NORDRHEIN-WESTFALISCHE
ORNITHOLOGENGESELLSCHAFT e. V.
(2010): TIllegale Greifvogelverfol-
gung. Erkennen — Bekdmpfen — Ver-
hindern. Ein Leitfaden fir Natur-
freunde und Behorden. 32 Seiten.

Greifvogel sind in Deutschland
streng geschiitzt. Wer sie fangt, ver-
giftet, abschieft oder sie auf andere
Weise verfolgt, begeht spétestens seit
1977 eine Straftat. Wer glaubt, zu
solchen Straftaten kédime es 33 Jahren
nach dem Verbot nur in Ausnahme-
fallen, verkennt die Lage. Tatsdchlich
werden jahrlich zahlreiche Fille ille-
galer Greifvogelverfolgung bekannt.
In Nordrhein-Westfalen beispielswei-
se sind in den letzten fiinf Jahren 180
Félle mit 360 Opfern dokumentiert
worden. Betroffen waren 32 von 54
Kreisen und kreisfreien Stiddten. Die
Dunkelziffer ist hoch. Die Opferzah-
len belegen nur Zufallsfunde. Aus-
nahme ist nicht die Tat, sondern das
Uberfithren und Verurteilen der
Straftiter. Die von drei Verbdnden
herausgegebene Broschiire befasst
sich insofern mit einem keineswegs
iiberwundenen, auch nicht mit einem
peripheren, sondern einem deutsch-
landweiten Problem des Vogelschut-
zes. Es betrifft auch Eulen, welche
die Broschiire mal ausdriicklich mit
anfiihrt oder der Einfachheit halber
stillschweigend mit einbezieht.

Die Broschiire widerlegt von ver-
schiedener Seite gehegte Vorurteile
tiber den Einfluss der Greifvogel auf
andere Arten. Sie ist aber mehr als
nur ein Beitrag zum Okologiever-
stindnis oder ein Pladoyer des Greif-
vogelschutzes. Sie ist vor allem das,
was der Untertitel verspricht: Ein
Leitfaden mit Hinweisen fiir Zeugen,
Vogelschiitzer und Ermittlungsbe-
amte. Die Broschiire umfasst das da-
zu erforderliche Wissen: Erstens die
artenschutz-, tierschutz- und jagd-
rechtlichen Bestimmungen, welche
den Schutz der Greifvogel vor
Verfolgung konstituieren (5 Seiten);
zweitens die Indizien, welche das
Erkennen von Verfolgungen und die
Art der Verfolgung — Vergiftungen,
Fang mit Fallen, Aneignung, Ab-
schuss, Fillen von Nestbdumen —
erleichtern (8 Seiten); drittens strate-
gische und praktische Hinweise fiir
Zeugen und Strafverfolgungsbehor-
den (3 Seiten). Wichtige Adressen
und Telefonnummern etwa der Staat-
lichen Veterindruntersuchungsamter
und eine Liste von Pflegestationen
fiir die erste Hilfe fiir Greifvogel in
Nordrhein-Westfalen vervollstidndi-
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gen den Leitfaden. Zudem sind in
einer Ubersichtskarte die zwischen
2005 und 2009 festgestellten Fille
von Greifvogelverfolgung verortet.
Auf diese Weise werden regionale
oder lokale Brennpunkte der Verfol-
gung sichtbar, die verschirft beob-
achtet werden sollten.
Die Broschiire vermittelt alle diese
Informationen fachkundig und zielsi-
cher, zugleich fiir den juristischen
und kriminologischen Laien ver-
standlich und anschaulich. Sie nennt
zudem die ,,iiblichen Verdachtigen:
In allen Fillen von Greifvogelver-
folgung in Nordrhein-Westfalen, bei
denen bisher ein Téter verurteilt oder
verddchtigt worden ist, handelt es
sich entweder um Tauben- und Ge-
fligelziichter oder um Jagdschein-
inhaber. Der nordrhein-westfdlische
Umweltminister hat deshalb den Auf-
ruf zum Greifvogelschutz im Vor-
wort der Broschiire nicht grundlos
gerade auch an diese Zielgruppen ge-
richtet. So viel ministerielles Stan-
ding mochte man den Greifvogeln
allerdings auch in Bezug auf Gefahr-
dungsursachen anderer Art wiinschen
— etwa vor der Windenergiewirt-
schaft. Die Statistik weist beispiels-
weise 57 Seeadler, 146 Rotmilane, 18
Schwarzmilane, 161 Mausebussarde,
40 Turmfalken als Verluste an Wind-
energieanlagen in Deutschland aus
(Stand 1.12.2010). Diese Verluste
stechen dem Ausmal illegaler Greif-
vogelverfolgung vermutlich nicht
nach.
Naturschutzbehorden und -verbénde
auflerhalb Nordrhein-Westfalens konn-
ten zum Greifvogelschutz beitragen,
wiirden sie diese Broschiire als Mus-
ter fiir eine Verdffentlichung fiir das
Erkennen, Bekdmpfen und Verhin-
dern illegaler Greifvogelverfolgung
in ihren Bundesldndern verwenden.
Zugleich konnten sie Doppelarbeit
und die damit verbundenen Kosten
fir eine von Grund auf eigene
Broschiire vermeiden. Lénderspezi-
fisch zu verdndern wire nur wenig.
Im Unterschied zu der Vielzahl von
Broschiiren mit Naturschutzthemen
ist diese ndmlich nicht nur gut ge-
meint, sondern gut gemacht und dar-
tiber hinaus vermutlich bis auf unbe-
stimmte Zeit erforderlich.

Wilhelm Breuer

na temporaia) anhand von Gewoll-
analysen der Schleiereule (Krs. Stein-
burg Schleswig-Holstein). Vogelkdl.
Ber. zw. Kiiste u. Binnenland 2/2:
114-117

Unter 82.324 Wirbeltieren in Gewol-
len der Schleiereule aus den Jahren
1998 bis 2002 konnten 227 Reste von
Froschen bestimmt werden. Bis zu
vier Frosche befanden sich in einem
Gewolle. Bei einer Aufsammlung
wurden 13 Moorfrosche, was 11,2%
der Wirbeltierbeute ausmachte, in
den Gewdllen gefunden. Einmal war
der Froschanteil der Beute bei
20,3%, was auf den Zusammenbruch
der Feldmauspopulation in diesem
Bereich der Elbmarsch zuriickgefiihrt
wird.

Martin Lindner

LANGE L 2004: Beutelisten von
Waldohreulen Asio otus aus dem
Kreis  Steinburg (Schleswig-Hol-
stein). Vogelkdl. Ber. zw. Kiiste u.
Binnenland 3/2: 141-142

Die Liste aus 1.765 Gewollen fiihrt
die Beute eines Brutpaars und dreier
Schlafpldtze der Waldohreule auf.
An den vier Plitzen lag der Anteil
der Feldmaus zwischen 85,9% und
97,1%. In den Gewdllen der einzel-
nen Plitze schwankte die Anzahl der
gefundenen Beutetierarten zwischen
drei (293 Gewdlle) und zehn (459
Gewdlle), wobei bei letzterer die drei
Vogel nicht auf Artniveau bestimmt
wurden.

Martin Lindner

Obwohl gerade 2010, als das Inter-
nationale Jahr der biologischen Viel-
falt gefeiert wurde und deshalb das
Wort Biodiversitdt hiufig zu hoéren
bzw. zu lesen war, spielt dieses The-
ma beim Maisanbau keinerlei Rolle.
Es gibt immer noch nur wenige Stu-
dien iber die Habitatnutzung von
Maisfldchen durch Brut- und Rastvo-
gel. Die direkten Auswirkungen
scheinen von Fall zu Fall bzw. Art zu
Art unterschiedlich. Nur im Ver-
gleich mit der Nutzung von Winter-
getreide und Raps durch Vogel
schneidet Mais besser ab. Insbeson-
dere der Verlust von Brachen und
Griinland durch Umbruch fiir Mais-
acker wirkt sich negativ aus. Erschre-
ckend ist, dass bisher anscheinend
keine Studien iiber den Bruterfolg
von Vogeln vorliegen, welche auf
Maiséckern briiten. Die Arbeit macht
deutlich, wie grol nach wie vor die
Wissensliicken bei den Auswirkun-
gen von Maisanbau auf die Vogel
und bei der Biodiversitdt insgesamt
sind.

Martin Lindner

MARTENS HD & REISER K-H 2010:
Der Uhu in Schleswig-Holstein. Der
Falke 57: 70-75

HOTKER H, BERNARDY P, CIMIOTTI
D, DziEWIATY K, JOEST R &
RASRAN L 2009: Maisanbau fiir
Biogasanlagen — CO,-Bilanz und
Wirkung auf die Vogelwelt. Ber.
Vogelschutz 46: 107-125

LANGE L 2003: Nachweise des Moor-
(Rana arvalis) und Grasfrosches (Ra-
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In der Arbeit finden sich keine Anga-
ben zu Eulen. Da aber auch die Eulen
insbesondere vom wieder in ganz
Deutschland zunehmenden Griinland-
umbruch betroffen sind, erscheint die
Information zu diesem Thema sehr
wichtig. Falls fiir den Maisanbau
chemalige Griinlandflichen auf Nie-
dermoorbdden, wie hédufig in Nord-
deutschland, umgebrochen werden,
ist die CO,-Bilanz sogar schlechter
als beim derzeitigen Energiemix in
Deutschland.

Das frithere Auswilderungsprogramm,
die Bestandsentwicklung und der ak-
tuelle Bestand der nachgewiesenen
Brutpaare werden dargestellt. Da hier
nur nachgewiesene Brutpaare aufge-
fihrt werden, kommt man auf 200
Brutpaare, wihrend eine Hochrech-
nung auf 300 bis 400 Brutpaare
kommt. Die Anteile der Brutplitze
2009, unterteilt nach Gebduden, Nist-
kdsten, Baumnestern, Boden und
Kiesgruben, werden in einer Abbil-
dung, leider ohne Prozentangaben,
gezeigt. Sieben Fotos zeigen ver-
schiedene Brutpldtze in Schleswig-
Holstein, darunter vier Boden-, zwei
Baum- und einen Gebéudebrutplatz.
Eine Beuteliste mit 466 Beutetieren
von Brutpldtzen im Déanischen Wohld
(Waldgebiet) wird prisentiert. Haupt-
beutetiere sind Ringeltaube 37,7%,
Rabenkrihe 17,6% (da es 6% unbe-
stimmte Krdhen gibt, ist dieser Anteil
aber wie bei der Saatkrihe hoher)
und Saatkrdhe 7,5%. In der Tabelle
findet sich noch eine weitere Zeile
mit Prozentangaben. Hier werden
verschiedene Artengruppen zusam-
mengefasst: Sdugetiere 7,9%, Greif-
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vogel 7,3%, Wasservogel 9,2%, Eu-
len 3,4%, Tauben 39,9% und Raben-
vogel 32,1%. Da keine Gewdlle ana-
lysiert wurden, ist diese Liste un-
vollstindig und in ihrer Aussagekraft
eingeschriankt. Interessant ist eine
Abbildung der Bestandsentwicklung
der Saatkrdahenkolonie Noer mit frii-
her bis zu 350 Brutpaaren. Sie doku-
mentiert den Zusammenbruch der
Kolonie 5 Jahre nach der Ansiedlung
eines Uhupaares. In sechs und acht
Kilometern Entfernung entstanden
neue Kolonien der Saatkrdhe. Seit-
dem finden sich Saatkrdhen nicht
mehr in der Beuteliste des Uhus.
Auch iiber die Verlagerung von
Graureiherkolonien wird berichtet.
Martin Lindner

RoBITZKY, U 2010: Ein Graureiher
Ardea cinerea und zwei Rohrdom-
meln Botaurus stellaris als seltene
Beute beim Uhu Bubo bubo. Vogel-
kdl. Ber. zw. Kiiste u. Binnenland
9/2:49-52

Der Artikel stellt die Fundumstiande
der anscheinend ersten Nachweise
fir den Graureiher, ferner den zwei-
ten und dritten fiir die Rohrdommel
in der Beute des Uhus in Schleswig-
Holstein dar. In den bisher vorliegen-
den Beutelisten fehlten diese Arten.
Der Autor bestreitet, dass die sechs
Kolonieaufgaben von Graureihern im
Land, die von anderen Autoren mit
Sicherheit auf die Ansiedlung des
Uhus zuriickgefiihrt wurden, tatsdch-
lich der Eule anzulasten sind. Hier
sei angemerkt, dass ich selbst im
Sauerland eine Kolonieverlagerung
des Graureihers auf Grund von
Rupfungsnachweisen sicher auf den
Uhu zuriickfiihre.

Martin Lindner

ER 59. Er bezieht sich nur auf SUD-
BECK et al. 2005 und regt an, den bei
SUDBECK et al. (2005) verwendeten
Erfassungsbeginn von Mitte Februar
auf Anfang Januar vorzuziehen, da
im Untersuchungsgebiet die Balz zu
diesem Zeitpunkt beginnt. Uber den
Erfassungszeitraum wurden insge-
samt 30 besetzte Uhureviere mit 23
Revierpaaren und 7 Revier-Einzel-
vogeln festgestellt. Die Brutergebnis-
se mit 1,08 Jungen pro Revierpaar
und 2,29 pro erfolgreichem Paar er-
reichen die Spitzenwerte fiir Bayern
in den letzten Jahren. Am Lech bri-
teten die Uhus 19-mal im Wurzel-
bereich von Hangfichten, 6-mal am
Felsful}, 4-mal in der Felswand und
I-mal im Baum (Hexenbesen). Es
werden Einzelheiten zu Revierdichte
bzw. Abstand von besetzten Brutni-
schen, Rufbeginn und Rufintensitit
mitgeteilt. Aus dem Werdenfelser
Land wird ein Ersatzgelege mitge-
teilt, nachdem dort am 1. April ein
eintdgiger Jungvogel tot aufgefunden
worden war. In 200 m Entfernung
soll das gleiche, unmarkierte Weib-
chen ca. am 15. April mit der erfolg-
reichen Ersatzbrut begonnen haben.
Dies wire die erste Ersatzbrut beim
Uhu, nachdem bereits ein Jungvogel
geschliipft war. Alle anderen Uhu-
Ersatzgelege erfolgten ausschlieflich
nach dem Verlust des Geleges. Im
Artikel finden sich 16 Bilder zur
Altersbestimmung von Jungvdgeln
und 12 Bilder von Brutplidtzen. Dabei
sind auch zwei Bilder eines in einem
50 cm tiefen Schneeloch briitenden
Weibchens.

Martin Lindner

Lossow v G 2010: Der Uhu Bubo
bubo am Mittleren Lech 2003 bis
2009. Ornithol. Anz. 49: 1-24

NowAK E 2010: Wissenschaftler in
turbulenten Zeiten — Erinnerungen an
Ornithologen, Naturschiitzer und
andere Naturkundler. 424 Seiten, 123
SW-Fotos. Neue Brehm-Biicherei
676. Westarp Wissenschaften. Hohen-
warsleben. [ISBN 3-89432-248-9

KONRAD LORENZ, BERNHARD GRZI-
MEK, WOLFGANG MAKATSCH und
ERWIN STRESEMANN. Beispielhaft
mochte ich kurz auf WILHELM
SCHUSTER (1880-1942) und HANS
KUMMERLOWE (1903-1995) als be-
sonders extreme Fille unter den
Deutschen. eingehen
SCHUSTER, heute fast vergessen,
schrieb bereits als 21-jéhriger seine
Hypothese tber eine Klimaerwér-
mung im Tertidr. Er wurde damals
nur beldchelt und auch in der Folge-
zeit nicht richtig ernst genommen, da
er trotz Widerspruch bei seiner
Hypothese blieb. Im Frithjahr 1941
wurde er nach der Verdffentlichung
seines Lebenswerks ,,Vogelfauna von
GroBlhessen und Nassau“ verhaftet,
da er im Buch Sitze aufgenommen
hatte, welche damals lebensgefahr-
lich waren. Er sprach sich u.a. gegen
Kriege aus. Im KZ Sachsenhausen
wurde er am 3. April 1942 tot geprii-
gelt bzw. tot getreten.
KUMMERLOWE, spédter KUMERLOEVE,
seit 1925 in der NSDAP, brachte es
in der Nazizeit bis zum Ersten Direk-
tor aller Museen in Wien. Dieser
Nazi kam nach dem Krieg nicht
wieder in den Staatsdienst zuriick.
Als Privatforscher wurde er in der
Bundesrepublik dann aber immer
wieder weit tiberdurchschnittlich von
der Deutschen Forschungsgemein-
schaft gefordert. In den Nachrufen
wurde dann natiirlich, wie auch bei
anderen fritheren Nazis der ,,Elite®,
seine dunkle Seite ausgeblendet. Am
Ende stellt NOWAK eine interessante
Frage. ,,Was hitte ich getan, wenn
ich damals oder dort gelebt hitte?*
Ich kann das Buch jedem geschicht-
lich interessierten Leser sehr emp-
fehlen.

Martin Lindner

Der Artikel stellt die Untersuchung
der Uhupopulation an 68 km entlang
des Lech und einer Fliache von 126
km? dar. Offensichtlich wurde nur ab
dem Jahresbeginn auf diec Balz ge-
achtet. Der frilheste Balzbeginn in
einem Revier war denn auch der 1.
Januar. Auch der Eulen-Rundblick ist
dem Autor anscheinend unbekannt,
denn bei der Methodeniibersicht fehlt
die Arbeit von ROBITZKY aus dem
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Im Buch befinden sich 55 biografi-
sche Skizzen von Naturkundlern, vor-
nehmlich Ornithologen und Natur-
schiitzern, aus aller Welt, deren
Leben insbesondere durch die natio-
nalsozialistische und die kommunis-
tischen Diktaturen beeinflusst wurde.
Im Buch werden die Schicksale von
17 Deutschen, 15 Russen, acht Polen
und weiteren Nationalitdten bis hin
nach Nordkorea dokumentiert. Dar-
unter befinden sich beispielsweise

RODRIGUEZ A, SIVERIO F, BARONE
R, RODRIGUEZ B & NEGRO JJ 2009:
An overlooked cost for the velvety
plumage of owls: entanglement in
adhesive vegetation

[Ubersehene Kosten des flauschigen
Gefieders von Eulen: Verfangen in
haftender Vegetation]. Wilson J.
Ornithol. 121: 439-441 (pdf-Datei
iiber benerguez@terra.es)

Das flauschige Gefieder von Eulen
hat offenbar nicht nur Vorteile. Von
den 1.206 in der Pflegestation auf
Teneriffa (Kanaren) eingelieferten
Waldohreulen waren mindestens 66
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und von den 231 Schleiereulen min-
destens 5 Opfer der Widerhaken an
Spelzen und Grannen des Borsten-
grases Setaria adhaerens. Die Mehr-
zahl der Félle ereignete sich im Som-
mer, wenn die Samen des Grases
reifen und gleichzeitig die jungen
Eulen ausfliegen.

Ernst Kniprath

AEBISCHER A, NYFFELER P, AR-
LETTAZ R 2009: Wide-range disper-
sal in juvenile Eagle Owls (Bubo
bubo) across the European Alps calls
for transnational conservation pro-
grammes. J. Ornithol. 151/1: 1-9.
doi: 10.1007/s10336-009-0414-2

schaftlich er zu Werke geht, zeigen
die beiden folgenden Sétze: ,,Bei der
letzten Hasenzdhlung im Marz wurde
ein groBerer Vogel vom Scheinwer-
ferlicht erfasst.“ Nach drei weiteren
Sitzen mit Uberlegungen folgt: ,,Es
muss ein Uhu gewesen sein.” Der
Autor fordert: ,,Auch der Uhu muss
Jegal” aus den Niederwild-Revieren
ferngehalten werden. Dies kann unter
anderem durch Einfangen und Aus-
biirgerung andernorts erreicht wer-
den.” Schlimm, dass solche Sitze
heute wieder in einer ,,renommier-
ten” Jagdzeitung stehen.

Martin Lindner

KAMPFER-LAUENSTEIN A & LEDE-
RER W: Populationdynamik des Rau-
fukauzes Aegolius funereus im
Arnsberger Wald: 69-78

SCHERZINGER W: Sperbereule Surnia
ulula und RaufuBBkauz Aegolius
funereus - ein Artenpaar wie Tag und
Nacht? 79-88

HIRSCHFELD A: lllegale Greifvogel-
verfolgung in Nordrhein-Westfalen
in den Jahren 2005 bis 2009: §9-101.
Eulen sind im Artikel aufgefiihrt.

MONIG R, LIMPINSEL M & LIMPIN-
SEL W: Die AusgewOhnungsstation
fir Greifvogel und Eulen "Essen-
thoer Miihle"- eine Bilanz 30-jdhri-
gen Engagements: 1003-105

Es wurde die Jugenddispersion von
41 Junguhus in den Schweizer Alpen
mittels Telemetrie dokumentiert. Im
ER 59 findet sich eine Zusammen-
fassung eines Vortrag bei der Tagung
der AG Eulen in Freiburg mit diesen
Ergebnissen. Es wird im Artikel die
Forderung erhoben, die weitrdumige
Dispersion von Junguhus bei kiinfti-
gen Artenschutzmalnahmen zu be-
rlicksichtigen.

Martin Lindner

SPITTLER H 2009: Greife schlagen zu
- Hiithnerbesatz am Boden. Deutsche
Jagd-Zeitung 29/6: 44-49

Wie schon seit vielen Jahren schreibt
der Autor gegen Greife. Schon der
vierte Satz macht deutlich, gegen
wen es geht: ,,Die Ubeltiter sind aus-
gemacht: Habicht und Uhu.” Neben
den Greifen hat der Autor nun auch
den Uhu im Visier. Wie wissen-
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Der Charadrius hat das Heft 1-2 des
Jahrganges 46 (2010) Dr. THEODOR
MEBS und damit weitgehend Eulen-
themen gewidmet:

BRAUNEIS W: Das Vorkommen von
Uhu Bubo bubo und Wanderfalke
Falco peregrinus in Hessen: Histo-
rie-Niedergang-Gegenwart: 28-40

ILLNER H: Erfolgreiche Brut einer
Sumpfohreule A4sio flammeus im EU-
Vogelschutzgebiet Hellwegbdrde
(Mittelwestfalen) im Jahr 2007: 41-48

BREUER W & BRUCHER S: Gefahrli-
che Mittelspannungsmasten und Klet-
tersport. Aktuelle Aspekte des Uhu-
schutzes Bubo bubo in der Eifel: 49-
55

GORNER M: Ergebnisse einer sech-
zigjéhrigen Uhuhorstkontrolle Bubo
bubo in Thiiringen: 56-64

WIESNER J: Helferweibchen beim
Sperlingskauz  Glaucidium passe-
rinum: 65-68

Martin Lindner

6. Symposium "Populationsokologie
von Greifvogel- und Eulenarten":
Tagungsband

Im ER 57 (2007: 55-56) hatten
LUKAS KRATZSCH & DIRK TOLKMITT
ausfiihrlich iiber die Vortrage dieses
Symposiums berichtet. Jetzt ist der
Tagungsband erschienen und kann
bei UBBO MAMMEN bestellt werden
(monitoring@greifvogelmonitoring.de)
Das Buch umfasst 485 Seiten und
enthélt 37 Artikel. 5 Beitrdge sind in
englischer Sprache, alle anderen sind
in deutscher Sprache verfasst. Alle
haben eine deutsche und eine engli-
sche Zusammenfassung. Der Preis
betragt 30,- € (zzgl. Versandkosten-
pauschale). Bei Bestellungen ab 2
Stiick entfallen die Versandkosten.
Schriftleitung
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Nachrichten

Jahresbericht 2010 der Gesellschaft zur Erhaltung der Eulen e. V. (EGE)

1 Uhuprojekt in der Eifel

Im Jahr 2010 briiteten 119 Uhupaare
in der Eifel, davon 95 erfolgreich.
Aus den erfolgreichen Bruten gingen
212 Junge hervor. Das sind 2,23
Junge je erfolgreiche Brut. Der Wert
liegt damit deutlich tiber dem Vor-
jahreswert von 1,86 und auch etwas
iiber dem langjdhrigen Durchschnitt.
Drei Paare hatten je vier, 36 Paare je
drei Junge, 36 Paare zwei Junge und
20 Paare ein Junges. Die Erndhrungs-
lage war in diesem Jahr in der Eifel
erkennbar gut.

Unerfreulich hoch war mit 24 die
Zahl der Brutaufgaben. Ein Teil der
Brutaufgaben geht nachweislich auf
Stérungen an den Brutplitzen zuriick
— Stoérungen, die z. B. Hobbygeolo-
gen und Fossiliensammler in Natur-
schutzgebieten verursacht haben. In
anderen Fillen sind die Ursachen un-
geklart.

Mit Ringen der Vogelwarten Radolf-
zell und Helgoland wurden 201 der
212 Jungvogel zu wissenschaftlichen
Zwecken gekennzeichnet. Das Team
der EGE hat hierfiir mehr als 12.000
Kilometer zuriickgelegt und 800 Ar-
beitsstunden im Geldnde aufgewandt.

2 Steinkauzprojekt in den Kreisen
Diiren und Euskirchen

Die Kolner Bucht ist eines der Dichte-
zentren des Steinkauzes in Deutsch-
land. Hier liegt das Projektgebiet der
EGE zum Schutz des Steinkauzes. Es
umfasst die nordrhein-westfalischen
Kreise Diiren und Euskirchen. Die
Hauptverantwortung fiir dieses Pro-
jekt tragen im Kreis Euskirchen PE-
TER JOSEF MULLER und RITA EDEL-
BURG-MULLER sowie im Kreis Diiren
DORIS SIEHOFF.

Insgesamt wurden in diesem Jahr in
den beiden Kreisen 203 besetzte
Reviere und 152 Bruten festgestellt.
Waihrend im Kreis Euskirchen wie
schon in den Vorjahren alle Reviere
erfasst wurden, war es im Kreis
Diiren nur eine Teilmenge. Im Kreis
Euskirchen sank die Zahl der besetz-
ten Reviere geringfiigig. Einer relativ
hohen Zahl verwaister Reviere stan-
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den dort 9 Neubesiedlungen und eine
Wiederbesiedlung  gegeniiber. Im
Kreis Diiren erhdhte sich die Zahl der
festgestellten Reviere, auch wenn
einige Reviere verwaist blieben. Der
Zuwachs ist allerdings im Wesent-
lichen darauf zuriickzufiihren, dass
hier auch Bereiche bearbeitet wur-
den, die in den Vorjahren unberiick-
sichtigt geblieben waren.

Im Kreis Euskirchen verliefen 65 der
Bruten erfolgreich, im Kreis Diiren

ADbb. 2: Sechs junge Steinkduze (Foto: DORIS SIEHOFF)

mindestens 59. Das sind zusammen
124 erfolgreiche Bruten. Beringt
wurden die Jungen von 104 Bruten,
ndmlich 341 junge Steinkduze. Zu-
dem wurden 23 Altvogel, die bei den
Kontrollen in den Brutréhren ange-
troffen wurden, beringt.

Im Durchschnitt lag die Zahl der
Jungen je beringter Brut 2010 bei
3,28. Im Vorjahr lag der Wert nur bei
rund 2,5. Die Zahl der registrierten
Jungvogel liegt sogar um 65 Prozent
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iiber der Vorjahrszahl. Dass es eine
fiir Kduze tiberdurchschnittlich gute
Brutzeit war, zeigen die Ergebnisse
aus dem Kreis Euskirchen mit {iber
den Jahren gleicher Bearbeitungs-
tiefe: Dort wurden 204 Jungvogel be-
ringt; im Vorjahr nur 132. Das ist ein
Zuwachs von mehr als 50 Prozent.
Zu Beginn der Brutzeit hatte sich die
Feldmauspopulation erholt. Die lange
geschlossene Schneedecke war den
Maiusen offensichtlich gut bekom-
men. Die Kéuze, die den ungewdhn-
lich strengen Winter 2009/10 {iiber-
lebt hatten, fanden also glinstige Ver-
hiltnisse vor. 22 Paare zogen je 5,
6 Paare zogen sogar je 6 Junge auf.
Gleichwohl lassen grofle Unterschie-
de in der Jungenzahl der einzelnen
Bruten, 26 Brutaufgaben und in
einigen Fillen unterversorgte oder
tote Jungvogel auf ein ortlich sehr
unterschiedliches Nahrungsangebot
schlieBen. Zu Brutausfall oder Brut-
aufgabe kam es insbesondere dort,
wo es dem Griinland an Beweidung
oder Mahd fehlte.

Aus dem Kreis Euskirchen liegen
auch Informationen tiber den Alters-
aufbau der Population vor: Das
Durchschnittsalter der festgestellten
beringten Altkduze - das sind immer-
hin etwa ein Viertel der Brutvogel -
betrug 2,9 Jahre. Im Vorjahr hatte es
bei nur 2,1 und 2008 bei 3,5 Jahren
gelegen.

Die Ergebnisse aus dem Jahr 2010
konnen {iiber die ernste Lage des
Steinkauzes in der Kolner Bucht
nicht hinwegtéduschen: Das zeigt eine
reprasentative Stichprobe der EGE in
40 Dérfern im Kreis Diiren. An den
Stellen, wo die EGE im Friihjahr
1991 noch 100 rufende Steinkauz-
ménnchen registriert hatte, fand sie
im Frithjahr 2010 bei Anwendung
derselben  Untersuchungsmethoden
nur noch 53. Das ist ein Riickgang
um beinahe 50 Prozent in weniger als
20 Jahren.

3 Vogelschutz an Energiefreileitun-
gen

Untersuchung im Biosphdrenreservat
Elbtalaue

Die EGE hat in einem 42 km? umfas-
senden Gebiet in den Kreisen Liine-
burg (Niedersachsen) und Hagenow
(Mecklenburg-Vorpommern) 291
Mittelspannungsmasten  registriert.
Von diesen Masten erwiesen sich
125 (das sind 43 %) als gefahrlich.
57 % wiesen keine Beanstandungen
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auf. Zu den Masten ohne Beanstan-
dungen zdhlen 46 ausreichend ent-
schirfte Masten. Bei diesen Masten
sind die gefahrlichen Stellen zumeist
mit Hauben abgedeckt.

An 21 von den verbleibenden 125 ge-
fahrlichen Masten waren zwar Ent-
schiarfungsbemiihungen  erkennbar.
Die dazu durchgefiihrten Mafnah-
men sind allerdings unzureichend
oder unwirksam. Das gilt z. B. fiir
insbesondere an Abspannmasten an-
gebrachte Ringgitter. Untersuchun-
gen in Storchenlebensrdumen in
Rheinland-Pfalz belegen, dass diese
kostenaufwindigen MaBnahmen
Weistorche nicht hinreichend vor
dem Stromtod schiitzen. Daher hat
die Lander-Arbeitsgemeinschaft der
Vogelschutzwarten diese Malnah-
men als untauglich verworfen. Mas-
ten mit solchen Ringgittern stellen
den groBten Anteil der als unzurei-
chend entschirft klassifizierten Mas-
ten. Als unzureichend entschérft sind
auch die Masten anzusehen, bei
denen die Abdeckhauben (vermutlich
zur Arbeitserleichterung) unzuldssi-
gerweise gekiirzt wurden.

Bei den festgestellten geféhrlichen
Masten handelt es sich groBtenteils
um Betonmasten mit angeschraubter
Traverse, geringen Phasenabstinden
und stehenden Isolatoren. Mit dem
Anbringen von Abdeckhauben lieBen
sich diese Masten relativ leicht und
wenig aufwéndig entschérfen.

Die ausreichend gesicherten Masten
stellen mit 16% - nach der Gruppe
der unzureichend entschérften Mas-
ten - den kleinsten Anteil. Dies zeigt
bei mehr als 40% verbleibenden ge-
fahrlicher Masten, dass der Netzbe-
treiber bisher wenig unternommen
hat, um in der gesetzlich festgesetz-
ten Umriistungsfrist seinen Ver-
pflichtungen nachzukommen. Allein
in dem 42 km? groflen Probegebiet
miissen mithin bis zum 31.12.2012
noch 125 Masten umgeriistet werden.
Der Umstand, dass etwas mehr als
die Hilfte der im Gebiet stehenden
Masten wenig geféhrlich ist, beruht
nicht auf einer gezielten Umriistung,
sondern verdankt sich der Tatsache,
dass hier weitgehend ungeféhrliche
Masttypen zum Einsatz kamen.

Die Zahlen miissen auch deshalb
nachdenklich stimmen, weil ein be-
trachtlicher Teil der Masten in einem
EG-Vogelschutzgebiet und im Bio-
sphérenreservat Niedersédchsische Elb-
talaue steht, also in Gebieten, die ei-

gens zum Schutz der Vogel einge-
richtet worden sind. Rechnet man die
festgestellte Zahl geféhrlicher Mas-
ten auf das Biosphdrenreservat mit
einer Flache von insgesamt 568 km?
hoch, muss dort mit 1.700 fiir Vogel
hochgefahrlichen Mittelspannungs-
masten gerechnet werden. Auf ein
einziges Revier eines Weil3storch-
paares beispiclsweise kdmen damit
statistisch gesehen mehr als zehn ge-
fahrliche Masten.

Das Probegebiet zdhlt zum Territo-
rium der ehemaligen DDR. Dies
kann die Befundlage allerdings kaum
relativieren und spricht auch nicht
gegen eine Ubertragbarkeit der Er-
gebnisse auf westdeutsche Gebiete.
Eher im Gegenteil: Im Gebiet der
ehemaligen DDR weist die Infra-
struktur 20 Jahre nach der Wieder-
vereinigung einen durchweg moder-
neren Stand auf als in West-
deutschland. Die EGE hat die Er-
gebnisse den Umweltministern der
betreffenden Lander mitgeteilt und
um eine durchgreifende Verbesse-
rung der Lage dringend gebeten.

Arbeitskreis beim Bundesumwelt-
ministerium

Die EGE wirkt seit Herbst 2009 an
einem vom Bundesumweltministe-
rium eingerichteten Arbeitskreis aus
Stromwirtschaft und Vogelschutz
mit. Auftrag ist die Verbesserung des
MaBnahmen-Katalogs der Energie-
versorgungsunternechmen, damit die
fiir Uhus und viele andere Vogelarten
hochgefédhrlichen Mittelspannungs-
masten endlich wirkungsvoll ent-
schirft werden und an ihnen nicht
langer Vogel durch Stromschlag zu
Tode kommen. Die Arbeiten wurden
Ende 2010 abgeschlossen.

4 Artenhilfsmafinahmen

Die EGE hat 2009 zahlreiche Arten-
hilfsmafnahmen, insbesondere fiir
Uhu und Steinkauz, durchgefiihrt.
Diese MaBinahmen umfassen u. a. die
Anlage von Brutnischen fiir Uhus in
Abgrabungen, das Anbringen und
Warten von Steinkauznistréhren, die
Versorgung verletzt oder geschwicht
aufgefundener Eulen, Rehabilitie-
rungsmafnahmen und die Freilas-
sung der Vogel. Einen Schwerpunkt
bildeten im Winter 2010 Schutzmal3-
nahmen fiir Schleiereulen durch die
Beratung von Landwirten bei der An-
lage von Futterplatzen und der Anla-
ge so genannter ,,Mauseburgen®.
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5 Veroffentlichungen

Aktuelle Aspekte des Uhuschutzes in
der Eifel

In einem Beitrag hat die EGE die ak-
tuellen Schwierigkeiten am Beispiel
der Uhus in der Eifel thematisiert.
Gegenstand des Beitrages sind insbe-
sondere gefahrliche Mittelspannungs-
masten, der Klettersport, der fort-
schreitende Ausbau der Windener-
giewirtschaft und der wachsende
Maisanbau. Der Beitrag ist in Heft
1-2/2010 der Zeitschrift "Charadrius"
der nordrhein-westfélischen Ornitho-
logengesellschaft (NWO) erschienen
und findet sich unter
http://www.egeeulen.de/files/100525
_breuer bruecher.pdf

Uhu und Rohstoffabbau

Ein Beitrag der EGE mit dem Titel
,»Uhus schiitzen beim Rohstoffab-
bau® ist in der Zeitschrift MIRO "Mi-
neralische Rohstoffe 1/2010" erschie-
nen. Der Beitrag wendet sich an die
Betreiber von Steinbriichen, Kies-,
Sand- und Tongruben. Der Beitrag
findet sich unter
http://www.egeeulen.de/files/miro_u
hus.pdf

Uhu und EGE in ,, Wild und Hund “
Die Zeitschrift ,,Wild und Hund* hat

unter dem Titel "H&uptling Federohr"
einen Beitrag tiber Uhu und die EGE
verdffentlicht. Der Beitrag findet sich
unter
http://www.egeeulen.de/files/016_02
1_federohr.pdf

Das Internationale Jahr der Bio-
diversitdt und die Lage des Arten-
schutzes hierzulande

Anlésslich des Internationalen Jahres
der Biodiversitdt 2010 hat die EGE in
einem Gastbeitrag fiir die Gesellschaft
Deutscher Tierfotografen (GDT) zur
Lage des Artenschutzes hierzulande
Stellung genommen. Der Beitrag
findet sich unter
http://www.egeeulen.de/files/breuer
das_internationale jahr.pdf

6 Offentlichkeitsarbeit

Die EGE hat 2010 in einer Vielzahl
von Medienbeitrdgen, Vortrdgen,
Unterrichtsbeitragen fiir Schulklassen
u. 4. in der breiten Offentlichkeit fiir
den Schutz europidischer Eulenarten
geworben. Dazu gehdrt auch die zu-
sammen mit dem Stidwestfunk Fern-
sehen ermoglichte Ubertragung des
Brutgeschehens an einem Uhubrut-
platz in der Eifel auf der Website der
EGE mit vielen Tausend Besuchern.
Dariiber hat die EGE ihr Angebot an
Faltblattern und Aufklebern fiir die

Offentlichkeitsarbeit um ein Poster
und ein Mousepad erginzt (s. u.).

Werbematerial der EGE

Das Poster zeigt die 13 in Europa
heimischen  Eulenarten. Es st
verfligbar unter
http://www.egeeulen.de/files/artenpo
ster _eulen.pdf

Das Mousepad hat die Malle 240 x
190 x 3 mm. Darauf zu sehen sind
alle 13 Eulenarten Europas. Das
Mousepad ist PVC-frei und gegen
eine Spende bei der EGE erhéltlich.
Fiir ein Mousepad bittet die EGE um
5 €, fiir 5 um 20 €. Darin sind die
Versandkosten enthalten. Spenden-
konto der EGE:

Postbank K&In

Bankleitzahl 370 100 50
Kontonummer 41108-501

Stichwort ,,Mousepad®.

Anschrift des Verfassers:

EGE — Gesellschaft zur Erhaltung
der Eulene. V.

European Group of Experts on
Ecology, Genetics and Conservation
www.ege-eulen.de

Breitestr. 6

D-53902 Bad Miinstereifel

Telefon 022 57-95 88 66
egeeulen@t-online.de

Bericht von der 1. Tagung ,,Sperlingskauz und Wald* in Bopfingen

von Karl-Heinz Graef

Am Samstag, dem 18. September
2010, fand am Rande der Schwiébi-
schen Alb im Douglasienhaus bei
Bopfingen die erste Tagung ,,Sper-
lingskauz und Wald“ statt. Die
Tagung, die vom AG Eulen Mitglied
ROLF KUBLER aus Ellwangen in Zu-
sammenarbeit mit der ForstauB3en-
stelle Bopfingen hervorragend orga-
nisiert war, begann schon mit einer
groen Uberraschung fiir alle Teil-
nehmer. Glaubte man ndmlich, dass
man sich trotz Hinweisschildern mit
Sperlingskauz schon bei der Anfahrt
verfahren hitte ... es ging einige
Kilometer durch den Wald, der Stra-
Benbelag dnderte sich von geteert zu
geschottert ... kam man jedoch dann
auf eine Lichtung, auf der ein grofB3es
schones Holzhaus steht, das Dougla-
sienhaus der ForstauBenstelle Bopfin-
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gen. Ein Tagungsort, wie es einen
schoneren und passenderen wohl
kaum gibt. Der Schulungsraum war
mit 38 Teilnehmern gut gefiillt. Die
Federausstellung ,,Federn unserer
Eulen® von NORBERT ESTNER mit
Federn von fast allen europdischen
Eulenarten sowie eine Fotoausstel-
lung ,,Eulen und andere Hohlenbrii-
ter mit Fotos von DIETER STAHL
bereicherten die Tagung ungemein.

Nach der BegriiBung durch ROLF
KUBLER und den Leiter der Forst-
aullenstelle Bopfingen, Herrn WER-
NER VONHOFF, der auch gleich eini-
ges Uber die ForstauBenstelle Bopfin-
gen, den Wald um uns herum und na-
tiirlich auch tiber das Douglasienhaus
erzéhlte, ging es mit dem Vortrag
von HANS SCHMIDBAUER weiter, der
iiber seine Ergebnisse zum Sperlings-

kauz nordlich von Kehlheim aus den
Jahren 1988-2009 berichtete. Danach
schilderte uns ROLF KUBLER seine
ersten Begegnungen mit Sperlings-
und RauhfuBlkauz im Virngrund.
Nach dem hervorragenden Mittages-
sen, welches von einem Partyservice
direkt in den Wald zum Tagungsort
geliefert wurde, fuhren wir mit
einigen Fahrzeugen zum Ausgangs-
punkt der Exkursion. Wéhrend der
etwa einstiindigen Exkursion berich-
tete Herr VONHOFF {iber die Bewirt-
schaftung von Wildern, tiber Ruhe-
zonen und {iber den Schutz von Hoh-
lenbdumen in seinem Revier. Zuriick
im Douglasienhaus, teilte NORBERT
RoTH seine Erfahrungen iiber den
Sperlingskauz im Pfilzerwald mit.
Die locker vorgetragene Présentation
mit lustigen Strichmadnnchen entlock-
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Die Teilnehmer und Teilnehmerinnen der 1. Tagung ,,Sperhngskauz und Wald* (F oto: K.-H. GRAEF)

te den Teilnehmern mehrfach ein
amiisantes Lachen. Zum Schluss re-
ferierte HANS WOLF iiber die Wald-
geschichte des Virngrunds und pré-
sentierte dabei Interessantes aus ver-
gangenen Tagen. Zwischen den bei-
den Nachmittagsvortrigen war bei
einer Kaffeepause auch noch genii-
gend Zeit fir Gespriache und Infor-

mationsaustausch. Zum Abschluss
versammelten sich alle Teilnehmer
fiir ein Gruppenfoto vor dem Dougla-
sienhaus. Der Vortragsblock war
hiermit offiziell beendet, und um die
Zeit bis zur Abendexkursion in ein
Sperlingskauzrevier bei Keuerstadt
zu uberbriicken, kehrten die verblie-
benen Teilnehmer in ein Gasthaus

ein. Bei der anschlieBenden Exkur-
sion konnte jedoch leider kein Sper-
lingskauz beobachtet werden.
Fiir die hervorragende Organisation
der Tagung sei ROLF KUBLER ganz
herzlich gedankt, es war sehr interes-
sant und hat wirklich Spal} gemacht.
Karl-Heinz Graef

Fotos von alten AG Eulen Tagungen fiir Archiv gesucht

Leider gibt es im Archiv der AG Eu-
len nur sehr wenig dlteres Bildmate-
rial. Gerade aus den Anfangsjahren
und von den ersten Treffen und Ta-
gungen der AG Eulen liegen derzeit
kaum Bilder vor. KARL-HEINZ
GRAEF, Leiter der Webprisentation
und Verwalter des Archivs der AG
Eulen, bittet daher alle Mitglieder,
die jemals an unseren Tagungen
teilgenommen haben und dabei auch
gelegentlich fotografiert haben, ihr
privates Bildmaterial diesbeziiglich
zu iiberpriifen. Bilder vergangener
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Tage zeigen einen Teil unserer Ge-
schichte und sind daher wichtige und
sehr wertvolle Zeugnisse. Es ist vol-
lig egal, ob die Fotos als Papierabzii-
ge, Negative, Dias oder im gilinstigs-
ten Fall bereits digital vorliegen.
Bitte schicken Sie ihr Bildmaterial an
den Verfasser. Nach Kopie und Bear-
beitung erhalten Sie ihr originales
Bildmaterial umgehend und unver-
sehrt zurlick. Ohne eine ausdriick-
liche Genehmigung des Fotografen
wird auch kein einziges Bild jemals
verdffentlicht und sédmtliche Rechte

verbleiben selbstverstindlich beim
Fotografen. Besten Dank fiir ihre
Mitarbeit!

Anschrift des Verfassers:

Leiter der Webprisentation und
Archivverwalter der AG Eulen
Karl-Heinz Graef

Verdistralie 51

D-74078 Heilbronn-Biberach

Tel. 07066 / 915897

E-Mail: khgraef@aol.com
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Neues vom Uhu Bubo bubo in Groflbritannien

von Martin Lindner

Einleitung

In der Zusammenstellung der Uhu-
nachweise seit 1984 in GroBbritan-
nien hatte LINDNER (2009) auch auf
die kontroverse Diskussion zum Sta-
tus des Uhu dort hingewiesen.

Unterschiedliche Einschéitzung des
Status des Uhus

In der offiziellen britischen Vogel-
artenliste der British Ornithologists
Union (BOU) wurde der Uhu erst
1996 unter E (Gefangenschafts-
fliichtling) eingestuft (World Owl
Trust 2010). Vom 19. Jahrhundert bis
in die 1990er-Jahre war er in der
Literatur GroBbritanniens und in der
Vogelartenliste als seltener Gastvo-
gel eingestuft (ebd.).

Der World Owl Trust und andere
Eulenschiitzer betrachten den Uhu in
GroBbritannien hingegen als einhei-
mische Tierart (World Owl Trust
2010,  http://raptorpolitics.org.uk),
wihrend der Uhu von anderen Natur-
schutzverbanden, z.B. von der
»Royal Society for the Protection of
Birds“ (RSPB), als fremdldndische
Art eingestuft wird. So meldete die
Homepage des RSPB (www.rspb.
org.uk) am 19. November 2010:
“The RSPB has welcomed today’s
decision from RICHARD BENYON, the
Natural Environment Minister, on
non-native eagle owls in the UK.”
[Der RSPB hat die heutige Entschei-
dung von RICHARD BENYON, dem
Minister fir Natur und Umwelt, tiber
den nichteinheimischen Uhu in
GroBbritannien begriiit.] Der RSPB
wie andere Naturschutzverbdnde be-
tonen aber, dass das Einwandern
,,wilder Uhus in Grofbritannien zu
begriilen sei. Es ist eine dhnliche Po-
sition wie die, welche in Deutschland
die Jagdverbdnde gegeniiber GrofB3-
raubtieren wie dem Luchs einneh-
men. Von Seiten des World Owl
Trust war vor der Entscheidung des
zustandigen Ministers befiirchtet wor-
den, dass eine Endscheidung fiir eine
Ausrottung des Uhus getroffen wer-
den konnte. In GroBbritannien gibt es
bereits Bekdmpfungsprogramme fiir
eingebiirgerte fremdlédndische Vogel-
arten wie die Schwarzkopf-Ruder-
ente Oxyura jamaicensis, andere
werden erwogen, z. B. fiir die Kana-
dagans Branta canadensis und den
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Halsbandsittich Psittacula krameri.
Nach dem Wildlife & Countryside
Act ist es seit April 2010 illegal,
Uhus aus der Gefangenschaft frei-
zusetzen (World Owl Trust 2010).
Auf beides steht nun eine Geféangnis-
strafe von bis zu zwei Jahren oder
eine Geldstrafe von bis zu 5.000
Pfund.

Die Studie des World Owl Trust
Bei der bereits zitierten Studie des
World Owl Trust (2010) handelte es
sich um die erste griindliche Unter-
suchung zum Vorkommen des Uhus
in GroBbritannien. Durch sie sollte
Einfluss auf die anstehende Entschei-
dung zum Status und zum weiteren
Vorgehen beziiglich Uhus in GroB-
britannien genommen werden. Alle
weiteren Feststellungen in diesem
Kapitel stammen aus dieser Studie.
Der World Owl Trust widerspricht
dort Behauptungen in der neueren
britischen Literatur, dass es in der
Folklore und der alten Literatur keine
bzw. fast keine Nachweise des Uhus
gébe. Es werden alte gélische Namen
wie cailleach-oidhche mhor (Grofie
Alte Frau der Nacht) auf den Orkney-
und Shetlandinseln auf den Uhu
zurlickgefithrt. Auch in anderen
gilischen Dialekten gibt es Namen,
welche auf den Uhu hindeuten.

In der dlteren britischen Literatur fin-
den sich immer wieder klare Aussa-
gen zum Uhu. BOWDLER SHARPE
schrieb 1896 in “A Handbook to the
Birds of Great Britain” iiber den
Uhu: “Some undoubtedly wild birds
have, however, been taken (killed) in
the Orkneys and Shetland Isles, on
the mainland of Scotland, and in
some parts of England; so that there
can be no doubt that the bird
occasionally visits us from the
Continent.” [Einige zweifellos den
Wildvogeln  zuzurechnende Tiere
wurden jedoch angetroffen (getdtet)
auf den Orkneys und den Shetland-
Inseln, auf dem schottischen Festland
und in einigen Teilen Englands, so
dass kein Zweifel daran bestehen
kann, dass der Vogel uns gelegent-
lich vom Kontinent besucht.] Co-
WARD schrieb 1919 in “The Birds of
the British Isles and their eggs™: “The
northern birds migrate in winter, and
probably those which reach the

Orkneys, Shetlands and Scotland are
wanderers from Scandinavia.”“ [Die
nordlichen Vogel wandern im Win-
ter, und wahrscheinlich sind diejeni-
gen, welche die Orkneys, die Shet-
lands und Schottland erreichen, Wan-
derer aus Skandinavien.]

Uber die 2009 von LINDNER mitge-
teilten Nachweise hinaus gibt es laut
World Owl Trust (2010) noch folgen-
de Brutnachweise: Zu einer ersten
erfolglosen Brut in Grof3britannien in
neuerer Zeit kam es 1941 in ,,Loch of
Lowes* (Galloway). Die zweite Brut
mit zwei ausgeflogenen Junguhus
fand 1983 in Perthshire statt. In 50
Meilen Entfernung kam es 1984 zur
dritten Brut in Moray (LINDNER
2009). Alle drei Plitze liegen in
Schottland. Die anderen Daten von
1985 bis 2008 weisen praktisch keine
Unterschiede zum Artikel von LIND-
NER (2009) auf. Fir das Jahr 2009
wird von zwei Paaren im Bowland
Forest und einem weiteren an einem
geheim gehaltenen Platz in Nordeng-
land gesprochen (TERRY PICKFORD,
schriftl. Mitt.). Es kam nur zu einer
Brut im Bowland Forest. Das Dreier-
gelege wurde aufgegeben, nachdem
die Polizei die Eier zur Verhinderung
von Eierdiebstahl markiert hatte.
Nach dieser nicht mit den Uhuschiit-
zern  abgesprochenen Mafnahme
kam es in der Ndhe zu einem Nach-
gelege mit zwei Eiern. Ein Junguhu
wurde fliigge. Fiir das Jahr 2010 mel-
det TERRY PICKFORD vier Brutpaare
in Nordengland. Von den drei Brut-
paaren im Bowland Forest brachte
eines drei Jungvogel zum Ausfliegen.

R -

Abb. 1: Drei Junguhus vom Brutpaar 1.
im Bowland Forest (Foto: T. PICKFORD)
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Bei den beiden anderen Paaren ver-
schwanden die Weibchen wihrend
der Brutzeit, wobei mindestens eines
vermutlich erschossen wurde. Ein
Weibchen verschwand nach der Ab-
lage des ersten Eies und das andere,
als sich die Junguhus bereits in der
Infanteristenphase befanden. Nach-
dem zwei der Junguhus verhungert
waren, wurde das letzte, ein @, durch
Fiitterung bis zum Fliggewerden
gerettet. Im Schutzgebiet Geltsdale
des RSPB in den nordlichen
Pennines  (Mittelgebirge = Nord-

england) wurden zwei Junguhus fliig-
ge. Weitere Fakten zum Uhu im Jahr
2010 liegen bisher nicht vor.

Abb. 2: Durch Zufiitterung geretteter Junguhu
vom Brutpaar 3 (Foto: T. PICKFORD)

Auf Grund seiner Erkenntnisse for-
derte der World Owl Trust die British
Ornithologists Union auf, den Uhu in
der britischen Vogelartenliste unter
Kategorie A (einheimische Vogelart)
einzustufen. Denn dafiir ist nur ein
Nachweis seit dem 1. Januar 1950
Voraussetzung. In der Kategorie A
werden in Grofbritannien unter den
Eulen auch Zwergohreule Otus scops,
Sperbereule Surnia ulula, Rauhful3-
kauz Aegolius funereus und Schnee-
Eule Bubo scandiaca, welche alle
nicht in GroBbritannien briiten, ge-
fiihrt. Warum sollte es ausgerechnet
der Uhu nicht bis zur Insel schaffen,
denn Sperbereule und Rauhfuflkauz
kamen sicher auch aus Norwegen.

In der Studie der Uhufreunde des
World Owl Trust wird nach meiner
Kenntnis der Einfluss des Uhus auf
andere Vogelarten etwas herunter-
gespielt. Als Quelle dient dabei auch
der ehemalige Major TONY CREASE,
welcher auf dem Truppeniibungs-
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platz Sennelager bei Bielefeld als
Ornithologe aktiv war und nun im
Uhuschutz in GB. Aktuelle Literatur,
insbesondere aus Deutschland, ist in
der Studie zu wenig beriicksichtigt.
Es ist auffillig, dass immer wieder
Uhu-Nachweise von den 6stlich vor
Schottland gelegenen Inseln stamm-
ten, so 1830 von den Orkney-Inseln,
ferner 1863 und 1871 von den Shet-
land-Inseln. Auch von der Nordwest-
kiiste Schottlands gab es z.B. in
Argyll 1883 einen Nachweis. Im Jahr
1850 wurden zudem nach einem gro-
Ben Schneesturm aus nordostlicher
Richtung vier Uhus in Donegal im
Norden von Irland beobachtet.
Norwegen liegt nur 350 km von
Shetlands und ca. 400 km von
Schottland entfernt. Hier ist auch der
Hinweis von Interesse, dass wieder-
holt Uhus auf Olférderplattformen in
der Nordsee gerastet haben. Im Jahr
1981 lebte ein Uhu fiir einen Monat
auf einer solchen Plattform in der
Nordsee und erbeutete dort Stare
(Sturnus vulgaris) und Haustauben
(Columba Iivia f. domestica). Die
Entfernung miissten Uhus auf jeden
Fall schaffen, da z. B. die Bubo-Art
Schnee-Eule Bubo scandiaca regel-
maBig Grofbritannien besucht. Eine
Isotopen-Analyse des Totfunds eines
Uhus in der Grafschaft Norfolk (Ost-
england) von 2009 zeigte zudem,
dass dieser Vogel aus Skandinavien
stammte.

Mir kommt der Umgang der briti-
schen Ornithologen mit dem Uhu so
vor wie der Umgang der deutschen
Ornithologen mit dem Sperlingskauz
(Glaucidium passerium) im 20. Jahr-
hundert. Auch hier bestritten Orni-
thologen die Daten von anderen Or-
nithologen aus dem 19. Jahrhundert
lange Zeit, bis diese Meinung revi-
diert werden musste (WIESNER
1997).

Klar ist, dass Uhus seit dem 18. Jahr-
hundert auf der Insel in Gefangen-
schaft leben und seit 1849 geziichtet
werden. Unzweifelhaft stammt ein
Teil der ilteren und aktuellen Nach-
weise von Gefangenschaftsfliichtlin-
gen.

Der letzte Stand

Jetzt ist eine offizielle Endscheidung
der britischen Regierung zum Uhu
erfolgt: Im November 2010 verkiin-
dete RICHARD BENYON, Minister for
Natural Environment & Fisheries in
GroBbritannien, seine Bewertung

(http://raptorpolitics.org.uk). Er er-
klarte: ,,After considering all the
facts on the threat that eagle owls
pose to native wildlife I have not
been convinced that any immediate
action is needed to control them. We
will continue to monitor the effect
they are having on other species,
such as hen harriers, and will re-
assess the situation if necessary.”
[Nach Abwégung aller Fakten zur
Bedrohung, die Uhus fiir die einhei-
mische Tierwelt darstellen, bin ich
nicht davon iiberzeugt, dass soforti-
ges Handeln erforderlich ist, um ihn
zu kontrollieren. Wir werden auch
weiterhin seine Auswirkungen auf
andere Arten wie Kornweihen iiber-
wachen und werden die Situation neu
bewerten, wenn nétig.] Dieser Ent-
scheidung war ein Risk Assessment
(Risikobewertung) der Food & En-
vironment Agency (FERA) voraus-
gegangen, da der Uhu in GrofBbritan-
nien nicht als heimische Art gilt
(FERA 2010).

Zusammenfassung

In einer umfangreichen Studie des
World Owl Trust werden zahlreiche
Fakten iiber das Vorkommen des
Uhus in GroBbritannien seit dem 19.
Jahrhundert zusammen getragen. Da-
rin wird der Uhu als in England hei-
mische Art angesehen und seine
dementsprechende gesetzliche Ein-
stufung gefordert. Im November
2010 entschied die britische Regie-
rung, nichts gegen das Vorkommen
des auf der Insel als Gefangen-
schaftsfliichtling eingestuften Uhus
zu unternehmen und nur ein Monito-
ring iiber die Anwesenheit bzw. Aus-
wirkungen des Uhus durchzufiihren.

Summary

LINDNER M: News about the Eagle
Owl in GB.

The World Owl Trust has presented a
comprehensive study of Eagle Owl
records in Great Britain since the
19th century. The study concluded
that the Eagle Owl is a native species
in England and demanded a corres-
ponding legal classification. In No-
vember 2010, the British government
decided to take no action regarding
the population of the Eagle Owl,
which is currently regarded as con-
sisting of birds that have escaped
from collections, and only to pursue
a monitoring project to record the
presence and effect of Eagle Owls.
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Literatur bzw. Quellen

FERA 2010: UK Non-Native
Organism Risk Assessment Scheme.
Bubo bubo - Eurasian Eagle Owl.
Heruntergeladen von
http://raptorpolitics.org.uk

LINDNER M 2009: Der Uhu Bubo
bubo in GroBbritannien. Eulen-

WIESNER J 1997: Zur gegenwértigen
Kenntnis von Verbreitung und Be-
standssituation des Sperlingskauzes
(Glaucidium passerinum) in Deutsch-
land. Naturschutzreport 13: 82-98
WORLD OWL TRUST 2010: The Eagle
Owl in Britain - native or alien?
Ravenglass. Herunterzuladen:

http://'www.owls.org/Eagle Owls_In
_Britain_Final Copy.pdf

Anschrift des Verfassers:
Martin Lindner

Parkstr. 21

59846 Sundern

E-Mail: falkmart@t-online.de

Rundblick 59: 46-47

Mit Eulen-Post das Schnee-Eulen-Projekt unterstiitzen!

Langzeituntersuchungen wie dieses
Projekt in Nordost-Gronland sind mit
einem extrem hohen finanziellen
Aufwand verbunden. Hinzu kommen
inzwischen noch die Ausgaben fiir
den Einsatz von Satelliten-Sendern,
um die Wanderungen der Schnee-
Eulen zu dokumentieren.

Fiir Eulenliebhaber und Briefmarken-
sammler bietet nun das Projekt den
Bezug von sogenannter Eulenpost an.
Das Angebot: Rechtzeitig eingesand-
te, voradressierte Briefumschlige
DIN A6 werden zum Preis von 10,- €
auf die nichste Expedition nach
Gronland mitgenommen. Jeder Um-
schlag wird mit den Expeditions- und
Projektstempeln versehen und erhalt
eine gronlindische Frankierung (siche
Beispiel). Die Briefe werden dann im

KATAALLIT NUNAAT

Laufe des Sommers 2011 von einer  Bestellung und Auskunft:

der wenigen Stationen in Nordost-  Dr. B. Sittler

Gronland an die Sammler verschickt.  Institut fiir Landespflege
Fiir interessierte Eulenliebhaber wird ~ Universitét Freiburg
den Sammlern im Anschluss an die 79085 FREIBURG

E-Mail:
benoit.sittler@landespflege.uni-
freiburg.de

Expedition auch ein Kurzbericht mit ~ Telefon: 0761 2033629

den wichtigsten Ergebnissen nachge-
reicht.

Frithentwicklung der Federn der
Schleiereule

Es soll versucht werden, die frithe Entwicklung der Du-
nen (bereits im Ei) und der nachfolgenden Federgene-
rationen (noch ehe die endgiiltigen Federn zu sehen sind)
von Eulen genauer zu untersuchen. Dazu werden Haut-
proben von passenden Stadien bendtigt. Manchmal wird
im Feld eine soeben verstorbene Jungeule gefunden oder
es gibt bei der Zucht Verluste. Der Unterzeichner bittet
bei passender Gelegenheit um schnelle Nachricht.

Ernst Kniprath, 05553-994857, ernst.kniprath@t-online.de
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Gewolle gesucht

Man hat sie immer mal in der Hand, hebt sie aber nicht
auf. Fir eine Publikation suchen wir definierte Eulen-
gewolle aller mitteleuropédischen Arten, entweder Fotos
mit Maf3stab oder im Original.

Hans-Heiner Bergmann, Landstr. 44, 34454 Bad Arolsen
bergmannhh@web.de

Siegfried Klaus, Lindenhohe 5, 07749 Jena
siegi.klaus@gmx.de
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AG Eulen intern

Vorstand

Die Friihjahrssitzung des Vorstandes
fand am 13. Mérz 2010 in Jena statt.
Folgende Themen wurden bespro-
chen: Fortsetzung der Portraits im
ER, Redaktion der Portraits fiir die
Homepage, Verfahren fiir die Auf-
nahme auf die Ehrentafel, deren Aus-
gestaltung, die eventuelle Einfithrung
von Widmungsheften des ER, die
neue Verantwortung fiir die Home-
page, die ndchsten Tagungen (21.—
23.10. 2011 in Marsberg, Sauerland,
Hauptthema: ,Individuelle Markie-
rung von Eulen - Methoden, Auswer-
tung, Ergebnisse, Bedeutung fiir den
Schutz), Nachfolge von MARTIN
LINDNER als Uhuspezialist fiir Dr.
LuTtz DAHLBECK, die Erstellung ei-
ner eigenen Eulenbroschiire der AG
Eulen zum Versand bei Anfragen, die
Veroffentlichung von Bauanleitun-
gen fir Eulen-Nistkdsten auf der
Homepage.

Die Herbstsitzung anlésslich der Jah-
restagung 2010 der AG Eulen in Hal-
berstadt fand am 21. Oktober statt.
Die Mitgliederversammlung mit ih-
ren Formalien wurde vorbereitet.
Thema Widmungshefte des ER.
Karl-Heinz Graef sorgt fiir die Dar-
stellung der AG Eulen in ornithologi-
schen Zeitschriften. Die Einladung
zur néchsten Jahrestagung (erscheint
weiter unten). Fiir die Lokalitdt der
Tagung 2012 gibt es zwei Vorschli-
ge. Karl-Heinz Graef hat die ziigige
Aktualisierung der Homepage zuge-
sagt. Die ndchste Sitzung des Vor-
standes ist fiir den 16. April 2011 in
Grof3-Umstadt vorgesehen.

Auf Vorschlag von Klaus Hillerich
hat sich der Vorstand damit befasst,
verschiedene seiner Aufgaben mehr
als bisher an Vorstandsamter zu kop-
peln. Das konnte auch bei den Mit-
gliedern dazu fiihren, dass die Zu-
stindigkeiten besser erkennbar wer-
den. Da es einige Funktionen bereits
satzungsgemal gibt, bleiben wir bei
folgenden Amtern:

1. Kassenwart, Mitgliederverwal-
tung und -schriftwechsel, Ver-
einsregistrierung, Gemeinniitzig-
keit, Versand ER, Versand Einla-
dung & Programm Jahrestagung

2. Schriftleitung ER

3. Internetauftritt
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Eingefiihrt werden konnten Vor-
stande fiir folgende Aufgaben:

4. Eulenschutz

5. Satzungsfragen, Geschiftsord-
nung, innere Organisation des
Vereins (Hierzu gehort auch die
Erstellung des Kapitels "AG Eu-
len intern" im ER.)

6. Vertretung im NABU und an-
deren Naturschutzorganisationen;
Sprecher der BAG Eulenschutz
im NABU (die AG Eulen nimmt
vereinbarungsgemal die Funktion
einer BAG Eulenschutz im NABU
wahr, weil dieser keine eigene
derartige BAG hat).

7. AuBendarstellung in der Presse,
besonders der ornithologischen

8. Ehrungen innerhalb der AG
Eulen

9. Verwaltung und Pflege des
Archivs

Diese Funktionen miissten in der Ge-
schiftsordnung verankert werden.
Personalunion ist natiirlich moglich,
sollte aber nur in wirklichen Not-
fallen verwirklicht werden. Aus die-
sem Pool von Vorstandsmitgliedern
wiirden die beiden Stellvertreter des
Vorsitzenden gewihlt.

Der Vorstand wird sich mit dieser
Thematik erneut bei seiner Sitzung
im Friihjahr befassen.

Jahrestagung 2010 in Halberstadt
Als 7. internationales Symposium
Populationsokologie von Greifvogel-
und Eulenarten” fiihrte die AG Eulen
ihre 26. Jahrestagung gemeinsam mit
dem ,,Forderverein fiir Okologie und
Monitoring von Greifvogel- und
Eulenarten” vom 21.-24.10.2010 in
Halberstadt durch.

Mitgliederversammlung
NIEDERSCHRIFT

Die Versammlung wurde am 22.10.
2010 um 20:00 Uhr vom Vorsitzen-
den Dr. JOCHEN WIESNER erdffnet
und gegen 22:10 Uhr geschlossen. Es
nahmen 60 Mitglieder teil. Als Proto-
kollant wurde ANDREAS KNOLL vor-
geschlagen und ohne Gegenstimme
gewidhlt.

Zunidchst berichtete der Vorsitzende
iiber die Arbeit des Vereins im ver-
gangenen Jahr, insbesondere iiber die
erfolgreiche Herausgabe des sehr
umfangreichen Eulen-Rundblicks Nr.
60 — April 2010, die ohne den enor-
men Einsatz vom Schriftleiter Dr.
ERNST KNIPRATH nicht bewiltigt
worden wire.

Seit April 2010 hat KARL-HEINZ
GRAEF wieder die Rechte iiber die
Homepage der AG Eulen. Nachdem
Aktualisierungen unserer Homepage
mit dem ehemaligen Webmaster
nicht mehr moglich waren, wird der
Internetauftritt nunmehr in Zusam-
menarbeit mit einem befreundeten
IT-Techniker betreut. Die finanziel-
len Forderungen des echemaligen
Webmasters und die Anwaltskosten
beliefen sich fiir den Verein auf mehr
als 2.000 Euro. Trotzdem kann die
AG Eulen den niedrigen Mitglieds-
beitrag von 10 Euro pro Jahr weiter-
hin beibehalten. Der Kassenwart
KLAUS HILLERICH erhielt in diesem
Zusammenhang einen Extrabeifall,
weil er die Finanzen des Vereins in
hervorragender Weise fiithrt. Der
Vorsitzende informierte die Mitglie-
der iiber eine Umfrage bei allen Ar-
ten-Spezialisten und Landesbeauf-
tragten und dankte ihnen fiir ihre
kontinuierliche Arbeit und die Bereit-
schaft, auch weiterhin in diesen Funk-
tionen tétig zu sein.

Die néchste Jahrestagung, deren Ter-
min und Ort schon in der letzten
Vorstandssitzung festgelegt worden
war, konnte fir den 21.-23.10.2011
in Marsberg/Hochsauerlandkreis nun-
mehr verbindlich angekiindigt wer-
den. AnschlieBend ergriff der Schrift-
leiter des FEulen-Rundblicks Dr.
ERNST KNIPRATH das Wort. Sein Be-
richt beinhaltete die positive Ent-
wicklung des ER vom Faltblatt zur
Fachzeitschrift. Seit 2004 erscheint
der ER jéhrlich und soll nach seiner
Vorstellung immer im Friihjahr,
moglichst bis April herauskommen.
Um ein pilnktliches Erscheinen zu
gewihrleisten, ist es jedoch erfor-
derlich, dass die Manuskripte bis
zum 1. Dezember jeden Jahres ein-
gereicht werden. Seit dem ER 59 —
April 2009 werden die Vortrdge und
Poster der Jahrestagungen — zumin-
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dest auch in Form von Kurzberichten
— mit abgedruckt. Das hat insgesamt
dazu gefiihrt, dass sich der Eulen-
Rundblick zu einer ansehnlichen
Fachzeitschrift entwickelt hat, die
sich durch eine Vielfalt von Themen
und wissenschaftlich fundierte Bei-
trige auszeichnet. Die Redaktions-
arbeit ist durch die gestiegenen An-
spriiche aber nicht mehr durch eine
Person allein zu bewiltigen, so dass
Gutachter hinzugezogen werden
miissen.

Danach verlas der Kassenwart KLAUS
HILLERICH seinen Kassenbericht. Er
stellte wie immer ausfiihrlich und fiir
alle nachvollziehbar die Einnahmen,
Ausgaben sowie den Kassenstand
vor. Fiir die ndchste Jahrestagung ist
die Anschaffung einer eigenen Pro-
jektionstechnik (Laptop, Beamer und
Zubehor) geplant, um die immer wie-
der mit fremder Technik aufgetrete-
nen Schwierigkeiten zukiinftig zu
vermeiden. Der Bericht der Kassen-
priifer, OTTO DIEHL und Dr. PETER
PETERMANN, bestitigte dem Kassen-
wart, dass die Kasse einwandfrei ge-
fithrt worden ist und es keinerlei Be-
anstandungen gibt. Kassenwart und
Vorstand wurden ohne Gegenstim-
men und mit je einer Enthaltung fiir
das Berichtsjahr entlastet.

OTTO DIEHL bat darum, von seiner
Funktion als Kassenpriifer entbunden
zu werden, und beantragte die Wahl
eines neuen Kassenpriifers. SIEGMAR
HARTLAUB erklarte sich bereit, neuer
Kassenpriifer zu werden, und wurde
in dieser Funktion von den Mitglie-
dern ohne Gegenstimme gewihlt.
Zum Abschluss wurden verschiedene
Anfragen und Sachverhalte zur Dis-
kussion gestellt: Der Vorschlag, den
Besuch einer Wildvogel-Auffang-
station ins Exkursionsprogramm der
Jahrestagung 2011 aufzunehmen,
wurde von der Versammlung ange-
nommen. WILHELM MEYER sprach
auch im Namen von Dr. ORTWIN
SCHWERDTFEGER, als er vor einer
Uberschitzung des tatsiichlichen
RauhfuBkauz-Brutbestandes bis auf
das Doppelte warnte, wenn allein die
Erfassung singender Mainnchen als
Methodenstandard benutzt wird. Sei-
ner dringenden Bitte, in den Atlas
deutscher Brutvogelarten (ADEBAR)
diesbeziiglich einen kritischen Kom-
mentar aufzunehmen, wird entspro-
chen werden. Die AG Eulen wird ein
entsprechendes Schreiben verfassen,
was ohne Gegenstimmen mit gro3er
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Mehrheit bei fiinf Enthaltungen auch
gebilligt wurde.

Die Mitglieder wurden ferner dariiber
informiert, dass Ende Mérz 2011 in
NRW eine Tagung zum Steinkauz-
schutz stattfinden wird. Es besteht
dringender Handlungsbedarf, da durch
die Herausnahme des Obstwiesen-
schutzes aus dem Landschaftsgesetz
in NRW eine Verschlechterung bzw.
Vernichtung vieler Steinkauz-Brut-
pldtze droht.

Weiterhin beschloss der Vorstand,
posthum den verdienstvollen Uhu-
schiitzer und jahrelangen Gestalter
des Eulen-Rundblicks, WILHELM
BERGERHAUSEN, sowie unser ver-
ehrtes Mitglied der ersten Stunde, Dr.
THEODOR MEBS, in die Ehrentafel
des Vereins aufzunehmen. Letzterem
wurde anlédsslich der Vollendung
seines 80. Lebensjahres bereits der
Eulen-Rundblick Nr. 60 im April
2010 gewidmet, nunmehr sein Schaf-
fen und Engagement fiir den Schutz
der Eulen aber auch mit der Uber-
gabe einer Ehrenurkunde zusétzlich
gewiirdigt. Die Ehrenurkunde fiir
WILHELM BERGERHAUSEN wird an
WILHELM BREUER/EGE e.V. gesandt
werden mit der Bitte, er moge sie im
Namen der AG Eulen an W. BER-
GERHAUSENs Adoptivsohn AKO BER-
GERHAUSEN nachtrdglich {berrei-
chen.

Dresden, 8. 12. 2010
Fir das Protokoll
ANDREAS KNOLL

Jena, 10. 12. 2010
Vorsitzender
Dr. JOCHEN WIESNER

26. Jahrestagung der AG Eulen in
Marsberg-Bredelar im Hochsauer-
land (21.-23.10.2011)

Der Vorstand der AG Eulen ladt alle
Mitglieder und Eulenfreunde zur Jah-
restagung am dritten Oktoberwo-
chenende nach Marsberg-Bredelar im
Hochsauerland ein. Nach der Jahres-
tagung 2010 in Halberstadt zusam-
men mit den Greifvogelfreunden hat
unsere diesjahrige Tagung wieder die
Form unserer ,normalen” Jahres-
treffen.

Am Freitag, dem 21. Oktober, be-
ginnt unsere Jahrestagung um 14:00
Uhr mit dem Vortragsprogramm. Am
Abend findet dann unser schon
traditioneller Eulen(schiitzer)-Stamm-

tisch statt. Das Programm am Freitag
und Samstag bilden vor allem Vor-
trage iiber das diesjdhrige Haupt-
thema ,,Individuelle Markierung von
Eulen — Methoden, Auswertung, Er-
gebnisse, Bedeutung fiir den Schutz*.
Der Schwerpunkt wird also auf Bei-
tragen iiber die Beringung liegen. Es
werden aber auch andere Themen
behandelt: u.a. wird es zwei Vortrige
(Situation in Niedersachsen und
Schleswig-Holstein) iiber die Sumpf-
ohreule geben, welche erstmals The-
ma bei der AG Eulen ist. Fiir Sonntag
werden drei Exkursionen angeboten:
Uhubiotope im Diemel- und Hop-
pecketal; ferner praktische Vorfiih-
rungen von Klettertechniken und
Hohlenkameras in einem Hohlen-
zentrum des Schwarzspechts sowie
der Besuch der Greifvogel- und Eu-
lenpflegestation in  Marsberg-Es-
sentho.

Die Jahrestagung findet statt im Klos-
ter Bredelar, heute eine Tagungsstitte.
Sie ist von der Abfahrt Marsberg-
Meerhof der A 44 (Dortmund-Kas-
sel) nach 19 km zu erreichen. Der
Bahnhof der Oberen Ruhrtalbahn mit
Zugverbindungen Richtung Kassel
und Dortmund ist nur ca. 300 m
entfernt. Die Unterbringung erfolgt
in der Umgebung der Tagungsstitte.
Wir freuen uns auf ihr zahlreiches
Erscheinen im Herbst.

Martin Lindner und Jochen Wiesner

Der Vorstand bittet um Anmeldun-
gen von Vortrdgen und Postern an
den Vorsitzenden (renseiw.j@gmx.de)
und/oder den ortlichen Organisator,
MARTIN  LINDNER  (falkmart@t-
online.de) bis zum 31. August 2011,
zusammen mit einer Inhaltsangabe
fiir den Tagungsfiihrer. Das generelle
Schema der Tagung sicht je Halbtag
(Freitag Nachmittag, Samstag Vor-
und Nachmittag) 2 x 3 Vortrige vor,
insgesamt also nur 18, denn es sollen
keine Diskussionen aus Zeitmangel
abgebrochen werden!

Es wird wieder einen Fotowettbe-
werb geben.

Wie bisher iiblich, sollen die Vor-
trdge im Eulen-Rundblick (Nr. 62)
abgedruckt werden. Das ist allerdings
nur gewdhrleistet, wenn fertige
Manuskripte bis zum 1.12.2011 bei
der Schriftleitung vorliegen

(ernst.kniprath@t-online.de).
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Einladung zur Mitgliederver-
sammlung

Der Vorstand der AG Eulen ladt alle
Vereinsmitglieder hiermit zu unserer
jéhrlichen  Mitgliederversammlung
am 21.10.2011 in Marsberg-Bredelar
ein.

Tagesordnung

1. Feststellung der Beschlussfihig-
keit (§ 8 Satzung)

2. Wahl der/des Protokollfiihrers/in
(§ 8 Satzung, 2.4 und 2.9 GO)

3. Genehmigung des Protokolls der
Mitgliederversammlung vom 22.10.
2010

4. Wahl eines Leiters / einer Leiterin
fiir die Vorstandswahl (2.7 und 6.1
GO)

5. Bericht des Vorstandes (2.1 GO)
(Vorsitzender; Schriftleiter ER; Lei-
ter Internetprésentation)

6. Bericht des Kassenwarts (2.1 und
6.1 GO)

7. Bericht der Kassenpriifer (2.1, 5.1
und 6.1 GO)

8. Genehmigung des Kassenberichts
(2.1 und 6.1 GO)

9. Entlastung des Vorstandes (2.1
und 6.1 GO)

10. Wahl des/der Vorsitzenden (2.1,
6.1 und 6.2 GO)

11. Anderung der Vorstandsstruktur
(Der Vorstand hat sich, wie oben be-
richtet, mit der Idee befasst, alle bis-
herigen Funktionen im Vorstand an
Vorstandsdmter zu binden. Es soll
auller dem Vorsitzenden neun derar-
tige Amter geben. Dadurch kdnnten
einerseits bisherige Mitglieder des
Vorstandes entlastet und andererseits
die Bedeutung einiger Aufgaben her-
vorgehoben und deren Umsetzung
verbessert werden. Diese Ausweitung
des Vorstandes soll auch die Erfiil-
lung von dessen Aufgaben fiir den
Fall erleichtern, dass ein Vorstands-
mitglied kurzfristig ersetzt werden
muss. Hier wird das dann notwendige
Verfahren dargestellt.) Die Mitglie-
derversammlung moge beschlieBen:

,Der Vorstand besteht aufler dem
Vorsitzenden aus mindestens fiinf
Mitgliedern mit speziellen Aufga-
ben. Aus diesem Pool widihlt die
Mitgliederversammlung die beiden
satzungsgemdfsen  Vertreter des
Vorsitzenden. Die GO ist entspre-
chend zu dndern.”
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Folgende §§ der GO sollen wie folgt
lauten:

§ 1.1 Der Vorstand besteht aus dem
Vorsitzenden und neun (mindestens
fiinf) weiteren Mitgliedern:

1) Vorstand fiir Fragen des Eulen-
schutzes

2) Vorstand flir Kassenfiihrung, Mit-
gliederverwaltung und -schrift-
wechsel, Registrierung, Gemein-
niitzigkeit, Versand ER, Versand
Einladung & Programm Jahres-
tagung

3) Vorstand fiir Schriftleitung des
Eulen-Rundblicks

4) fir den Internetauftritt

5) fur Schriftfiithrung, Satzungsfra-
gen, Geschiftsordnung, innere
Organisation des Vereins

6) fir Vertretung im NABU und an-
deren Naturschutzorganisationen;
Sprecher der BAG Eulenschutz
im NABU

7) fiir AuBlendarstellung in der Pres-
se, besonders der ornithologi-
schen

8) fir Ehrungen innerhalb der AG
Eulen

9) fiir Verwaltung und Pflege des
Archivs

Personalunion ist zuldssig. Aus die-
sen Vorstinden wiahlt die Mitglieder-
versammlung die beiden Stellvertre-
ter des Vorsitzenden.

§ 6.2 Der/die neugewihlte Vorsitzen-
de tbernimmt das Amt sofort und
leitet dann die Wahl der weiteren
Vorstandsmitglieder. Anschlielend
wiahlt die Mitgliederversammlung
aus den Vorstandsmitgliedern auf
Vorschlag des Vorsitzenden die bei-
den Stellvertreter/innen.

Erléuterung zu § 6.2: Auf Vorschlag
des Vorsitzenden deshalb, weil sie
ihn ja in voller Kenntnis der je-
weiligen Zusammenhédnge vertreten
sollen und nicht nur einfach so. Da
ist auch Harmonie nétig.

12. Wahl der iibrigen Vorstands-
mitglieder (Leitung: neuer Vorsitzen-
der) (6.2 und 1.1 GO)

13. Wahl eines/r Kassenpriifers/in
(2.1 und 5.1 GO)

Weitere Tagesordnungspunkte kon-
nen bis zum 15.9. beim Vorsitzenden
vorgeschlagen werden.

Jahrestagung 2012

Als Termin ist geplant: 19.-21.10.
2012. Aus den moglichen Veranstal-
tungsorten hat der Vorstand Coburg
ausgewihlt. GEROLD SCHLOSSER hat
uns eingeladen. Auch fiir diese Ta-
gung ist bereits ein Generalthema be-
schlossen: ,,Die Bestandssituation eu-
ropdischer Eulen und die Notwendig-
keit, weiterhin Nisthilfen anzubieten*

Jugendpreis

Der Vorstand priift, ob ein Preis fiir
die besondere Prisentation (Vortrag
oder Poster) eines noch jugendlichen
Eulenfreundes eingerichtet werden
kann. Speziell dafiir werden Sponso-
ren gesucht.

Anerkennung fiir langjihrige Mit-
gliedschaft

Liebe Mitglieder!

Die Deutsche Arbeitsgemeinschaft
zum Schutz der Eulen e. V. kann sich
in diesem Jahr bei 53 langjdhrigen
Mitgliedern  fiir  jahrzehntelange
Treue bedanken. Unser Verein lebt
von einem festen Mitgliederstamm.
Nur so ist es uns moglich, z. B.
jéhrlich auf’s Neue einen Eulen-
Rundblick bei einer Druckerei in
Auftrag zu geben. Sie haben nicht
nur einen umfangreichen Erfahrungs-
schatz zusammengetragen, was das
Wissen {iber unsere Eulen betrifft,
sondern sie ermoglichen mit ihrem
Jahresbeitrag und vielfach auch mit
einer grofiziigigen Spende die Finan-
zierung unserer Zeitschrift. Der Eu-
len-Rundblick findet groBe Beach-
tung, auch aufBerhalb unserer Landes-
grenzen. Dafiir ist in erster Linie der
Inhalt verantwortlich, aber auch der
seit 2009 (Nr. 59) durchgehend far-
bige Druck. Danke an alle Mitglie-
der, dass Sie uns dies mit Threm
regelméfBigen Beitrag ermdglicht ha-
ben! Darauf moéchten wir auch in
Zukunft vertrauen diirfen!

Im letzten Eulen-Rundblick Nr. 60
hatte ich die vorjdhrigen Jubilare
bzw. alle Mitglieder um Riickmel-
dung gebeten, falls in meiner Datei
ein anderes Eintrittsdatum steht als in
Ihren Unterlagen. Denn nach dem
Versand des ER Nr. 59 hatte sich der
eine oder andere Eulenaktivist unter
den Jubilaren vermisst. Ich freue
mich, Thnen die folgende Korrektur
mitteilen zu kdnnen:

Herr Otto Diehl aus Langstadt ist seit
1978 Mitglied in der AG Eulen (und
nicht erst seit 1987), in diesem Jahr
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also seit 33 Jahren! Ein Zifferndreher
ist die offensichtliche Ursache fiir
dieses Missgeschick. Danke Otto!
Bei der Ermittlung Threr ,Dienst-
jahre* orientiere ich mich an den
Eintrdgen in unserer Mitgliederdatei
bzw. am Geburtsjahr der AG Eulen -
und das ist das Jahr 1976, als sich die
Steinkauz-AG mit der Schleiereulen-
AG  zusammengeschlossen  hatte
(siche ER 50). Sollten Sie in der
folgenden Auflistung ,,Fehler oder
Unkorrektheiten entdecken, dann
lassen Sie es mich bitte wissen!

Im ER 59 auf' S. 76-77 und im ER 60
S. 107-108 ist ausfiihrlich dargelegt,
wofiir sich unsere ,, Veteranen*
einsetzen:

35 Jahre dabei, 4 Mitglieder:

Wilhelm Breuer, Hannover; EGE Eu-
lene. V.

Helmut Buck, Norderstedt

Dr. Klaus-Michael Exo, Friedeburg;
Vorsitzender vom 1.7.1974 bis
31.12.1987

Klaus Hillerich, Gro3-Umstadt; Kas-
senwart seit 2006

30 Jahre dabei, 12 Mitglieder:
Johann Braun, Fichtelberg
LBV Kreisgruppe Coburg, Coburg

Kerstin Fleer und Thorsten Thomas,
Marl

Josef Geuenich, Koln

Dieter Kaus, Niirnberg

Heinz Gerhard Pfennig, Liidenscheid
Wolfgang Pitzer, Schwerte

Dr. Wolfgang Scherzinger, Bischofs-
wiesen-Stanggass

Erich Schneider, Heidenrod

Gilinther Synatzschke, Rotenburg/
Wiimme

Gerhard Tholen, Gangelt
Rainer Ufer, Lindlar

25 Jahre dabei, 4 Mitglieder:
Bernhard Elbing, Bonn

Axel Reuter, Hagen

Horst Stemmer, Velbert
Rainer Weseloh, Seevetal

20 Jahre dabei, 15 Mitglieder:

Klaus Bauer, Stockheim (wer kennt
aktuelle Adresse?)

Torsten Blohm, Schonwerder

Dr. Johan de Jong, CH Ureterp,
Niederlande
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Norbert Eschholz, Staatliche VSW
AS Baitz

Herbert Friedrich, Runkel-Wirbelau
Hans Peter Konig, Meschede
Manfred Montschko, Giistrow
Dietrich Pfeilsticker, Monschau
Michael Prothmann, Duisburg
Karlheinz Schaile, Konigsbrunn
Friedhelm Scheel, Westerkappeln
Adolf Singer, Zweibriicken

Peter Thiene, Liinen

Robert Tiillinghoff, Osnabriick
Burkhard Werthmann, Pilsting-Grok.

10 Jahre dabei, 19 Mitglieder:
Wolfgang Backfisch, Allersberg
LBV Kreisgruppe Bamberg

Gerd Bollerschen, Xanten

Dr. Martin Bottcher, Schleiden

Hans Frolich, Bernstadt

Ralf Hentschel, Wolfsburg-Detmero-
de

Dieter Jung, Birkenau/Odw.

Volker Lendowski, Bonn

Leif Leonhardt, Mosbach

Karl Lieb, Ostermiething, Osterreich
Dr. Rainer Monig, Wuppertal

Otto Sartorius, Kamp-Lintfort
Schweizerische Vogelschutzverbin-
de, Ziirich, Schweiz

Schweizerische Vogelwarte, Sem-
pach, Schweiz

Prof. Dr. Manfred Schweres, Duis-
burg-Rheinhausen

Erich Sigloch, Stuhr

Thomas Stanco, Bochum

Manfred Treu, Buchen/Odw.

Theo Wesener, Wiesbaden

Die Mitgliederbewegung in 2010:
Am 31.12.2010 hatten wir 606 Mit-
glieder. In 2010 mussten 31 ausge-
schlossen werden, die sich seit meh-
reren Jahren nicht mehr an der Kos-
tenumlage beteiligt hatten. Sechs
Mitglieder sind ausgetreten. Gleich-
zeitig haben 36 Eulenfreunde die
Mitgliedschaft beantragt. Durch die-
sen kréftigen Neuzugang konnten wir
diese langst fdllige Bereinigung der
Abonnentenliste fast ausgleichen.
Wir heilen hiermit die folgenden
neuen Mitglieder herzlich willkom-
men:

Dieter Amthauer, Siegen
Jiirgen Berg, Hamburg
Dr. Martin Boschert, Biihl

BUND  Rhein-Sieg-Kreis,  Sankt
Augustin

Sacha Dangleterre, Bad-Kreuznach
Horst Domke, Wanzleben

Gerd Fanghinel, Lichtenstein OT
Heinrichsort

Stephan Frank, Blierenstorf
Heike Gangl, Lindlar
Christiane Geidel, Roth

Mario Greif, Kriebstein OT Ehren-
berg

Dr. Christian Harms, Freiburg/
Breisgau

Hartmut Heinkel, Reurieth OT
Siegritz

Stefan Herwig, Ohlenhard

Dr. Siegfried Klaus, Jena

Michael Knodler, Mainz

Uwe Krellwitz, Druxberge

Dr. Gerd Kiihner, Frankfurt

Frank Laier, Schefflenz

Ulrich Michelsen, Berlin u. Café
Storchenmiihle Steckby

Bernd Moller, Hamburg

Katharina Moessinger, Bremen

Yves Muller, Eguelshardt, Frank-
reich

Dr. Christof Oldenburg, Rosdorf
Werner Pittermann, Dreieich-Sprend-
lingen

Torsten Prohl, Schmoélln, OT Kum-
mer

Dagmar Schakowski, Hamburg
Georg Schneider, Brensbach-Hip-
pelsbach

Marc Schneider, Niederbronn les
Bains, Frankreich

Manfried Stahnke, Ahlerstedt
Gerhard Steinborn, Marienmiinster
Dagmar Stiefel, Giesen

Harry van Diepen, DS Epe Nieder-
lande

Christian Wiemeyer, Brevorde OT
Grave

Dr. Simone und Jirgen Zimmer-
mann, Stuttgart

Die Neuen in unseren Reihen hei3en
wir nochmals herzlich willkommen.
Der Vorstand der AG Eulen wiinscht
Ihnen viel Erfolg bei lhren Bemii-
hungen zum Schutz der Eulen und
freut sich auf eine personliche Be-
gegnung bei einer unserer nichsten
Tagungen.

Fiir den Vorstand: Klaus Hillerich,
Kassenwart
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Portraits
Mit dieser Form (kurzer Text und
Bild) sollen weiterhin verdiente Eu-

Birgit Block

BIRGIT BLOCK anldsslich ihres 50. Ge-
burtstages (Foto: Archiv Staatl. VSW
Brandenburg)

BIRGIT BLOCK wurde am 21. Juni
1956 in Rodewisch im sédchsischen
Vogtland geboren. Schon frith be-
gann sie sich fiir die Vogelwelt zu
interessieren und wurde bereits in der
Grundschulzeit Mitglied der ornitho-
logischen Fachgruppe in Falkenstein/
Vogtl. Der Besuch einer Oberschule
wurde ihr aber aus politischen Griin-
den verweigert, da sie die Teilnahme
an der sozialistischen Jugendweihe
abgelehnt hatte. Sie erlernte daher
zunidchst den Beruf einer Zootechni-
kerin und konnte im Jahr 1975 auf-
grund ihrer guten fachlichen Leistun-
gen eine Ausbildung an der Agrar-
ingenieurschule in Quedlinburg im
Bereich Tierproduktion aufnehmen,
die sie im Jahr 1978 mit dem Grad
einer Agraringenieurin fiir landwirt-
schaftliches Versuchswesen beende-
te. Der sonst anschlieBende Einsatz
in der landwirtschaftlichen Produk-
tion blieb ihr aber erspart, da ihre Be-
werbung auf eine Stelle an der Vo-
gelwarte Hiddensee Erfolg hatte.
Noch im Jahr ihres Studienabschlus-
ses konnte B. BLOCK nunmehr ihre
Anstellung als technische Mitarbeite-
rin auf der Insel Hiddensee antreten,
wo sie fortan fiir die Bearbeitung von
Beringungslizenzen = verantwortlich
war. Sie betdtigte sich aber auch ak-
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lenschiitzer und -forscher fiir ihre
langjahrige Tatigkeit geehrt bzw. soll
an ihre noch nachhaltige Wirkung er-

tiv an der Beringung, insbesondere
der Waldohreule, und der ,,grof3te
Fang®, der ihr in der spiaten Ddmme-
rung in ein iiber den Weg gespanntes
Vogelnetz ging, war der Leiter der
Vogelwarte, Prof. AXEL SIEFKE,
hochstpersonlich.

Seit ithrem Studium bereits stand sie
in Kontakt mit Dr. HEINZ LITZ-
BARSKI, der die Naturschutzstation in
Buckow bei Nennhausen aufgebaut
hatte, die sich vorrangig der Auf-
zucht von Trappen und Pflege ver-
letzter Vogel widmete. Im Jahr 1984
nahm sie ein Stellenangebot in der
Aufzuchtstation Buckow an und
wirkte vor allem bis 1998 im GroB-
trappen-Schutzprojekt mit. Mitte der
1990er-Jahre begleitete sie den Er-
werb von Flichen fiir den Trappen-
schutz, der mit dem Ausbau der ICE-
Strecke Berlin-Hannover erforderlich
geworden war. Im Jahr 1996 publi-
zierte sie eine Arbeit iiber ,,Wieder-
funde von in Buckow ausgewilderten
GroBtrappen®. Im Zuge praktischer
Beringungstitigkeiten beteiligte sie
sich auch am von Prof. E. RUTSCHKE
geleiteten Gansefang am Giilper und
Rietzer See. Mit der Umstrukturie-
rung der Naturschutzstation Buckow
zur Staatlichen Vogelschutzwarte des
Landesumweltamtes ~ Brandenburg
tibernahm B. BLOCK ab 1998 zuneh-
mend weitere dienstliche Aufgaben.
Neben ihrer beruflichen Tétigkeit je-
doch setzte sie in ihrer Freizeit die
auf der Insel Hiddensee begonnene
Beschiftigung mit der Waldohreule
mit groBem Engagement fort und
begann bereits 1984 auf einer 50 km?
grolen Probefliche am Rande des
Grofitrappen-Schutzgebietes im Ha-
velldndischen Luch die Brutbiologie
der Waldohreule systematisch zu un-
tersuchen. Schon 3 Jahre spéter
konnte sie gemeinsam mit ihrem
Ehemann PETER BLOCK eine erste
Analyse der Populationsdkologie von
Asio otus publizieren. Dieser Verof-
fentlichung folgten weitere bemer-
kenswerte Arbeiten iiber die Brutbe-
standsentwicklung und Reproduktion

innert werden. Vorschldge fiir weitere
Portraits sind an Dr. THEODOR MEBS
oder MARTIN LINDNER zu richten.

der Waldohreule. Thre iiber 20 Jahre
auf dieser Probeflache kontinuierlich
fortgefiihrte Langzeitstudie an der
Waldohreule gipfelte 2007 in einem
Vortrag auf der 4. Welteulenkonfe-
renz in Groningen/Niederlande, der
auch auf ausdriicklichen Wunsch des
Veranstalters im Jahre 2009 in den
Proceedings of the Fourth World
Owl Conference publiziert worden
ist, zumal es im europdischen Raum
an dieser schwierig zu erfassenden
Eulenart keine entsprechend repra-
sentative Studie gibt. Aufgrund ihrer
umfangreichen Erfahrungen ist sie im
Rahmen der Mitarbeit in der AG Eu-
len seit dem Jahr 2002 als Art-
spezialistin fiir die Waldohreule titig
und gleichzeitig als Landesbeauftrag-
te fiir Brandenburg zusténdig.

Uber ihre intensive Beschiftigung
mit der Waldohreule hinaus ist
B. BLOCK aber auch an anderen Eu-
lenarten aktiv: so gelang ihr im Jahr
1985 der erste Nachweis des Rauh-
fuBkauzes im Landkreis Havelland.
Des Weiteren beringt sie seit vielen
Jahren die Schleiereulen im NSG
,,Havelldndisches Luch* und betreut
deren Brutplitze. Sie begleitet in
besonderem Malle das Auswilde-
rungsprogramm Steinkauz in Bran-
denburg fachlich und ist seit 2009
auch fiir die Beringung von Uhus im
Landkreis Potsdam-Mittelmark zu-
standig.

B. BLOCK setzt sich nicht nur dienst-
lich fiir den Naturschutz, insbeson-
dere fiir den Trappenschutz im NSG
,,Havelldndisches Luch®“, ein und
sorgt fiir die Einhaltung der gesetzli-
chen Bestimmungen, sie engagiert
sich auch in ihrer Freizeit flir den
speziellen Artenschutz, wobei ihr
natiirlich Schutz und Monitoring der
Offenland  bewohnenden  Arten
Waldohreule und Steinkauz beson-
ders am Herzen liegen. Wir wiin-
schen unserer Eulenforscherin wei-
terhin Gesundheit, viel Erfolg und
Freude bei der Freilandarbeit.

Jochen Wiesner
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Otto Diehl

OTTO DIEHL setzt sich auch in seinem
85. Lebensjahr mit Nachdruck fiir den
Naturschutz ein. (Foto: D. A. DIEHL)

OTTO DIEHL wurde am 11. Juni 1926
in Langstadt, heute ein Ortsteil von
Babenhausen in Siidhessen, als Jiing-
ster von 3 Geschwistern geboren.
Nach Schulzeit und Ausbildung auf
einer Finanzschule kam er als 17-
Jéhriger zum Militdr und geriet im
November 1944 in den Vogesen in
Kriegsgefangenschaft. Erst beim drit-
ten Fluchtversuch kam er durch und
erreichte im Mérz 1948 seinen Hei-
matort.

Jetzt suchte er die lange vermisste
Freiheit in Wald und Flur. Er wurde
zum Waldldufer, Spurenleser, Natur-
erkunder. Alles interessierte ihn, und
dabei zeigte sich seine Ausdauer. Ta-
gelang sal} er in seinem Versteck und
beobachtete die Brutwand mit dem
damals letzten Wanderfalkenpaar im
Altkreis Dieburg oder er verharrte
vom Morgengrauen bis zur Abend-
didmmerung im Baumversteck vor
dem Sperberhorst, um das Horstge-
schehen den ganzen Tag iiber haut-
nah mitzuerleben.

Seine Beobachtungen hielt OTTO
DIEHL mit der Kamera fest und ver-
suchte, die Tierfotografie zu seinem
Beruf zu machen. Er verstand es, die
Wirkung eines Bildes durch die Wahl
des Ausschnittes zu verstarken und
das Atmosphérische eines Motivs zu
betonen. Die Verdffentlichung seiner
Dachsfotos in der Frankfurter Illus-
trierten brachte die erste groBere
finanzielle Anerkennung. Insgesamt
waren die Bildhonorare so niedrig,
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dass ein Auskommen nur bedingt
moglich war. Zudem wurden von den
Redaktionen oft ,,frisierte Volieren-
aufnahmen® bevorzugt. Zwei Opera-
tionen gaben schlieBlich den Aus-
schlag fir die berufliche Neu-Ori-
entierung. Im Juli 1960 erfolgte die
Anstellung als Industriekaufmann
beim Resopal-Werk in GroB-Um-
stadt. Als Leiter der Abteilung ,,Re-
sopal-Unterdruck* hatte OTTO DIEHL
staindige Kontakte mit Malern, Gra-
phikern, Fotografen, Druckern und
Architekten. Es ging um die Her-
stellung von kiinstlerisch graphischen
Originalarbeiten auf Spezialmaterial
und deren Einbettung in Resopal.
Dabei kamen ihm sein Kunstsinn und
seine fotografische Praxis zugute.
Wihrend der Tatigkeit bei Resopal
bis zum Ubergang in den Ruhestand
1991 hatte OTTO DIEHL viele Natur-
schutztermine wihrend der Arbeits-
zeit wahrzunehmen, die von der Be-
triebsleitung wohlwollend akzeptiert
wurden.

Im Jahr 1961 heiratete OTTO DIEHL.
Mit seiner Frau MARTHA hat er zwei
Séhne und eine Tochter. Zwei Enkel-
kinder sind inzwischen noch dazu-
gekommen.

Aus der Beobachtung der Vorginge
in der Natur erkannte OTTO DIEHL
schon friih die Verletzlichkeit der
Natur, und er wollte seine Kenntnisse
nicht nur fiir sich behalten. In vielen
Vortragen verstand er es bis heute
meisterhaft, seine Zuhorer an seinen
Erlebnissen und Beobachtungen teil-
haben zu lassen. Thm war daran gele-
gen, auch andere fiir die Natur zu be-
geistern und vor allem um Unter-
stiitzung zu werben. Am 1. Mirz
1958 griindete er die Langstidter
Gruppe im damaligen Bund fiir Vo-
gelschutz (heute NABU), deren Vor-
sitz er 50 Jahre (!) lang inne hatte.
Die Mitgliederzahl in dem kleinen
Ort ist unter seiner Fiihrung von 7
auf 120 gewachsen. Immer auf der
Suche nach neuen Wegen, informier-
te OTTO DIEHL mit einem bebilderten
Kalender statt mit der iiblichen Ver-
einschronik iiber wichtige Projekte
wihrend der 50-jahrigen erfolgrei-
chen Naturschutzarbeit in Langstadt.
Die Ausweisung des ,,Wingerts-
bergs®“ bei Langstadt als Land-

schaftsschutzgebiet ist ein wichtiger
Mosaikstein beim Schutz des Stein-
kauzes. Ein mit Streuobst bestande-
ner ehemaliger Weinberg, im Baum-
bestand schon stark ausgediinnt, wur-
de wiederbelebt. OTTO DIEHL be-
gniigte sich nicht mit Anreizen fiir
die Ergénzung und Pflege der Baum-
bestdnde durch Privatbesitzer. Auf
3,5 ha fiir den Naturschutz erworbe-
nen Fliachen wurde in eigener Regie
die Regeneration vorangetrieben, mit
Pflanzung und Pflege der Obstbéu-
me, Hecken- und Griinlandpflege in
Zusammenarbeit mit ortlichen Land-
wirten. Ein Anliegen ist es OTTO
DIEHL eben auch, solche Natur-
schutzflichen als Teil der Kultur-
landschaft zu begreifen und landwirt-
schaftlich zu nutzen. Er ist stolz dar-
auf, dass der Grasaufwuchs vollstin-
dig als Viehfutter verwendet wird.
Nach der Gruppengriindung in Lang-
stadt war OTTO DIEHL an der Griin-
dung des NABU-Kreisverbandes
Dieburg beteiligt, den er tiber Jahr-
zehnte fithrte. Das Amt des Kreis-
beauftragten fiir Vogelschutz im Alt-
kreis Dieburg hatte er von 1969 bis
1999 inne.

Besonders hervorzuheben ist aus die-
ser Zeit:

- Die Erfassung der Totfunde von
Greifvogeln und Eulen und die Er-
grindung der Todesursachen durch
Untersuchungen beim staatlichen Ve-
terindr-Untersuchungsamt Frankfurt/
Main, bei der Uni Gieflen und vor al-
lem bei der Klinik fiir Gefliigelkrank-
heiten bei der Ludwig-Maximilians-
Universitdt in Ober-SchleiBheim bei
Miinchen. Rund 450 Befunde liegen
vor, die in den 1970er und 1980er
Jahren noch erhebliche Belastungen
durch Umweltgifte, krankhafte Ver-
anderungen der inneren Organe, be-
sonders von Leber und Niere, auf-
wiesen.

- Die frithe Feststellung, dass gro-
Bere Vogel, besonders Greifvogel
und Eulen auf Mittelspannungs-Be-
tonmasten mit Stiitzisolatoren sit-
zend, durch Stromschlag erheblich
gefahrdet sind. OTTO DIEHL erreichte
beim regionalen Stromversorger,
dass schon 1971 die gefahrlichsten
Leitungsstrecken durch Anbringung
von Plastikzangen entschérft wurden.
Die Plastikzangen, die nicht den opti-
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malen Schutz boten, sind mittler-
weile durch Abdeckhauben ersetzt
worden.

- Die Eroffnung des ,,Sonderkontos
Naturschutz im Altkreis Dieburg®,
das durch seine geschickte Akquisi-
tion nach allen Seiten wuchs, machte
den Ankauf von 65 ha Naturschutz-
fliche sowie die Finanzierung vieler
NaturschutzmafBnahmen mdoglich.
OTTO DIEHL erkannte bald, dass die
Natur nicht nur starke Fiirsprecher
braucht, sondern auch Leute, die
etwas anpacken. Dies galt fiir ihn
auch beim Wanderfalken. Er arbei-
tete eng mit der Aktion Wander-
falken- und Uhuschutz und der
Arbeitsgemeinschaft Wanderfalken-
schutz in Baden-Wiirttemberg zu-
sammen und ermdglichte mit vielen
Horstbewachungsaktionen in Frank-
reich und Baden-Wiirttemberg so
manchem Jungfalken das Ausfliegen.
OT1TO DIEHL wurde am 20. Juni 1978
Mitglied bei der AG Eulen und war
von 1983 bis 2003 deren Landes-
vertreter fiir Hessen. 1987 organisier-
te er die Jahrestagung der AG Eulen
in Dieburg und 1989 war er Mitorga-
nisator der Jahrestagung in Breuberg.
Beim Erfahrungsaustausch mit ande-
ren Eulenspezialisten fiel ihm auf,
dass der Schleiereule oft viel zu klei-
ne Brutkisten angeboten werden. Er
wies auf die Ammoniakkonzentration
in den kleinen Behéltnissen hin und
kampft vehement fiir die Einrichtung
groBerer Brutrdume, z. B. Bretter-
verschldge auf Kirchenbdden, die er
,,Eulenstuben nennt, die zwar mehr
Material und mehr Einrichtungszeit
erfordern, aber den Jungeulen eine
artgeméfle Entwicklung ermoglichen
und bei weitem nicht so oft gewartet
werden miissen wie die kleinen
Kistchen mit einer Bodenfliche von
nur 0,5 m”. Er meint, dass MaBnah-
men erst dann zum Artenschutz wer-
den, wenn die Bediirfnisse der Schiitz-
linge weitgehend beriicksichtigt sind.
Er wurde 1969 Mitglied bei der
Hessischen Gesellschaft fiir Ornitho-
logie und Naturschutz (HGON) und
1972 Leiter des Arbeitskreises Die-
burg mit Sitz im Gesamtvorstand.
Auch heute noch ist er als Vorstands-
mitglied stdndiger Mitarbeiter der
HGON.
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In den 1960er-Jahren ging der Stein-
kauz-Bestand im Altkreis Dieburg
auf weniger als ein Fiinftel zuriick
(von 150 auf < 20). Als Hauptgrund
ist der Lebensraumverlust durch Be-
bauung und Rodung anzusehen — ge-
fordert durch Rodungsprdmien und
Flurbereinigung. Im Altkreis Dieburg
gingen tlber 80% der Obstbdume
durch Rodung verloren. Dies hat
OTTO DIEHL nicht hingenommen und
als Kreisbeauftragter fiir Vogelschutz
eine Hochstamm-Pflanzaktion ins
Leben gerufen, die inzwischen zur
Pflanzung mehrerer Tausend Obst-
baume gefiihrt hat. Auch 2010 wur-
den wieder knapp 600 Baume iiber
die Obstbaum-Pflanzaktion im Alt-
kreis Dieburg gepflanzt.

Bei diesem Engagement fiir die Na-
tur bleibt es nicht aus, dass bestimm-
te Arten eine besondere Bedeutung
fir den Akteur erlangen. Bei OTTO
DIEHL kommen gleich mehrere Vo-
gelarten in Frage. Mit Schleiereule,
Steinkauz, Uhu, Ziegenmelker, Wan-
derfalke, Brachvogel und Ufer-
schwalbe hat er sich intensiv befasst
und sie in besonderer Weise und iiber
lange Zeitrdume hinweg beobachtet.
Firr die Schleiereule beispielsweise
begann er 1971 mit der systemati-
schen Erfassung der Bestinde im
Altkreis Dieburg und fiihrte diese
Kontrollen bis ins hohe Alter fort —
bis zu seinem Unfall 2006.

Als Spezialist fiir die Schleiereule
wurde er von verschiedenen Zoologi-
schen Girten um Hilfe bei der Aus-
wilderung von Nachzuchten gebeten
(Zool. Gérten Berlin, Frankfurt, Zii-
rich und Vivarium Darmstadt). OTTO
DIEHL sorgte in seiner Auswilde-
rungsvoliere dafiir, dass die fliiggen
Schleiereulen den natiirlichen Nah-
rungserwerb iiben konnten. So waren
die Vogel bestmoglich vorbereitet,
wenn sich die Tiir in die Freiheit fiir
sie Offnete. Die Voliere war auch
sonst kaum einmal unbesetzt. Die
meiste Zeit wurden hilfsbediirftig
aufgefundene Greifvogel und Eulen
darin gepflegt. Besonders iiber die
Wintermonate und in der Bettelflug-
phase der Greifvogel erreichte die
Belegung oftmals die Kapazitéts-
grenze. In seiner staatlich aner-
kannten Greifvogel-Pflegestation hat

OTT1O DIEHL im Laufe der Jahrzehnte
Hunderte verletzter Greifvogel und
Eulen aufgenommen und nach ent-
sprechender Gesundung wieder aus-
gewildert. Dabei wurde er tatkréftig
von seiner Frau MARTHA unterstiitzt,
die nicht nur fiir den Einkauf der
»Patienten-Schnitzel* sorgte, sondern
hierfiir auch eine Maéusezucht be-
trieb.

Von besonderem Wert ist das Enga-
gement OTTO DIEHLs auch dort, wo
nicht der unmittelbare Kontakt mit
der Natur die Arbeit bestimmt, son-
dern der Naturschutz Biiroarbeit er-
fordert. Mit der Forderung nach der
Ausweisung von Naturschutzgebie-
ten lieferte OTTO DIEHL stets auch
die notwendigen fachlichen Unterla-
gen und Argumente. Ob es sich um
Feuchtwiesen mit botanischen Ra-
ritditen, ehemalige Steinbriiche mit
Wanderfalken- oder Uhubruten oder
das élteste Naturschutzgebiet im
Altkreis Dieburg, das NSG ,,Reinhei-
mer Teich® handelt: Alle Natur-
schutzgebiete im Altkreis Dieburg
gehen auf seine beharrliche Arbeit
zuriick. Mit der gleichen Ausdauer
arbeitet OTTO DIEHL an den Stellung-
nahmen im Arbeitskreis der ,,§ 29-
Verbédnde* zu Bebauungs- und sons-
tigen Planungen. Auch heute noch
sitzt er viele Nachtstunden in seinem
Arbeitszimmer, um Stellungnahmen
zu formulieren und Naturschutz-
initiativen zum Erfolg zu verhelfen.
Das Engagement von OTTO DIEHL
wurde inzwischen vielfach gewiirdigt
und auch ausgezeichnet. Hier sollen
nur die Verleihung des Willy-Bauer-
Preises 1998 und des Bundesver-
dienstkreuzes am Band 1999 erwahnt
werden.

Fiir die Natur, besonders fiir die Avi-
fauna in Stidhessen, ist es ein Segen,
dass sich OTTO DIEHL seit vielen
Jahrzehnten sehr intensiv fiir den
Naturschutz engagiert. Danke!

In mehreren Fachzeitschriften hat
OTTO DIEHL iiber 20 Artikel zur
Schleiereule und anderen Eulen
verfasst und fiir die Avifauna von
Hessen die Artkapitel Waldkauz und
Schleiereule geschrieben.

Klaus Hillerich,
mit freundlicher Unterstiitzung durch
Dirk Alexander Diehl
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Claus Konig

f .’.-::. )

Prof. Dr. C. KONIG, 2008 in
(Foto: 1. KONIG)

g i |
der Extremadura

Prof. Dr. CLAUS KONIG wurde am
23. November 1933 in Ludwigsha-
fen/Rhein geboren. Ab 1940 wohn-
haft in Heppenheim/Bergstrafie, wo
er auch die Grundschule und das
Gymnasium besuchte. Schon in der
Kindheit hatte er grofes Interesse fiir
die Natur und vor allem fiir Vogel
und Sdugetiere. Bereits mit 11 Jahren
trat er in den ,,Bund fiir Vogelschutz*
(heute NABU) ein. 1952 erlangte er
das Abitur in Heppenheim und sein
beruflicher Weg als Zoologe war
vorgezeichnet.

Von 1952-1959 Studium der Zoolo-
gie, Botanik, Chemie und Geogra-
phie an der Universitdt Frankfurt/
Main. 1959 promovierte er zum
,,Doktor der Naturwissenschaften®.
Von 1959-1962 war er wissenschaft-
licher Assistent am Institut fiir Vo-
gelkunde in Garmisch-Partenkirchen.
Wihrend seiner dortigen Tétigkeit
entdeckte und beschrieb er bei Par-
tenkirchen eine fiir die Wissenschaft
neue Withlmausart und kniipfte erste
Kontakte mit dem Sperlingskauz.
1960 heiratete er INGRID ZELLER, die
am Senckenberg Museum in Frank-
furt a. M. titig war. 1962 zogen beide
nach Ludwigsburg, wo sie auch heute
noch wohnen.

Am 1. April 1962 wurde ihm vom
Kultusministerium in Stuttgart die
Leitung der ,Staatlichen Vogel-
schutzwarte fiir Baden-Wiirttemberg*
im  Ludwigsburger  Favoritepark
ibertragen. Im Rahmen seiner fach-
wissenschaftlichen Tatigkeit in Lud-
wigsburg erforschte er die Okologie
und das Verhalten vor allem der ein-
heimischen Eulen, die ihn seit jeher
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in starkem Malle interessieren. Ein
besonderer Schwerpunkt war die Er-
forschung der Lautinventare ver-
schiedener Eulenarten. KONIGs Lieb-
lingsvogel ist der starengroBe Sper-
lingskauz, mit dem sich er und seine
Frau seit fast 50 Jahren im Schwarz-
wald befassen, wo sie durch Auswil-
derung in der Voliere nachgeziichte-
ter Kéuze aus dem Alpenraum 1968-
1971 den kleinen Bestand unter-
stiitzten. Der Sperlingskauz ist seit
einigen Jahren in Ausbreitung be-
griffen und heute in den meisten
geeigneten Misch- und Nadelwald-
gebicten Deutschlands anzutreffen.
Die KONIGs erforschen auch heute
noch ecine lokale Population des
»Spauzes® in einer bestimmten Re-
gion im Nordschwarzwald und haben
in den vergangenen Jahren eine
Filmdokumentation (auf DVD) iiber
Okologie und Fortpflanzungsverhal-
ten dieses Eulenzwerges produziert.
Auflerdem befasste sich CLAUS
KONIG von 1962 bis 1973 mit dem
Rauhfulkauz auf der Schwébischen
Alb und im Nordschwarzwald, wobei
er u. a. SchutzmafBnahmen fiir die
Brutstétten dieser Eulenart durch das
Anbringen von Blechmanschetten
unter- und oberhalb der Bruthdhle
bzw. des Nistkastens entwickelte.
Dadurch konnten Marder abgehalten
werden, die Bruth6hlen zu pliindern.
1971 wurde KONIG die Leitung der
Sektion Vogelkunde am Staatlichen
Museum fiir Naturkunde in Stuttgart
ibertragen. Dort wurde er nach weni-
gen Jahren Abteilungsleiter fiir Zoo-
logie und betreute als solcher wei-
terhin die Ornithologie bis Ende Mai
1997. Wéhrend dieser Zeit fiihrte er
verhaltenskundliche, 6kologische und
taxonomische Forschungsarbeiten an
Vogeln durch, mit dem Schwerpunkt
bei Eulen in Europa, Afrika und Std-
amerika. Dabei entdeckte und be-
schrieb er vier fiir die Wissenschaft
neue Eulenarten aus Stidamerika.
Prof. KONIG verfasste iiber 250
wissenschaftliche (davon viele iiber
Eulen !) und zahlreiche allgemein-
verstidndliche Verdffentlichungen so-
wie mehr als ein Dutzend Fachbii-
cher, darunter 1999 das Standard-
werk tiber die Eulen der Welt in eng-
lischer Sprache: KONIG, WEICK &

BECKING: ,,OWLS. A Guide to the
Owls of the World*“, dessen Neuauf-
lage im November 2008 unter dem
neuen Titel “Owls of the World” er-
schien. KONIGs Mitautor, der bekann-
te Vogelmaler FRIEDHELM WEICK, hat
darin uw.a. 72 Farbtafeln mit allen
bisher bekannten Eulenarten (250 !)
gestaltet.

Im Mai 1997 wurde CLAUS KONIG
zum Direktor des Staatlichen Mu-
seums fiir Naturkunde in Stuttgart
berufen und zum Professor ernannt,
nachdem er vorher das Museum {iiber
ein Jahr lang kommissarisch geleitet
hatte. Als solcher lehrte er Ornitho-
logie an der Universitidt Stuttgart.
Ende November 2000 wurde er im
Alter von 67 Jahren pensioniert. Ge-
meinsam mit seiner Frau fiihrt er die
Forschungsarbeiten im In- und Aus-
land auch weiterhin fort.

Dasselbe gilt fiir die filmischen Akti-
vititen von ihm und seiner Frau
INGRID. Thre Filmdokumentation
iiber eine 1989 neu beschriebene Eu-
le aus dem Nebelwald Nordargenti-
niens erhielt im Mai 2003 auf dem
Internationalen  Naturfilm-Festival
,»Naturale 2003“ in Bad Diirkheim
einen Sonderpreis.

CLAuSs KONIG war von 1969-1984
Prasident des Deutschen Bundes fiir
Vogelschutz (DBV), heute Natur-
schutzbund Deutschland (NABU).
Danach wurde er zum Ehrenprési-
denten gewdhlt.

1984 wurde ihm wegen seiner Ver-
dienste um den Naturschutz das Bun-
desverdienstkreuz am Bande verlie-
hen und 1994 erhielt er das Bundes-
verdienstkreuz 1. Klasse fiir seine in-
ternationale Forschungs- und Natur-
schutztitigkeit.

Als neueste Ehrung erhielt er 2010
den Champion of Owls Award mit
der Begriindung: ,,Professor Dr. Ko-
nig authored the world’s “bible” on
owls, documented new species of
owls and has worked extensively in
South America and Europe, and
began a reintroduction program for
Eurasian Pygmy Owls in the Black
Forest in Germany.” Dieser Preis
bedeutete gleichzeitig die Aufnahme
in die World Owl Hall of Fame.

Karl-Heinz Graef
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Gerold Schlosser

GEROLD SCHLOSSER, Oktober 2010 in Co-
burg (Foto: A. BEUERLEIN-FRIEDRICH)

GEROLD SCHLOSSER wurde am
8. August 1941 in Dresden geboren.
Knapp fiinf Jahre wohnte er mit
seiner Mutter in Miiglitz, Gemeinde
Voitsdorf in Bohmen, Sudetenland,
unmittelbar an der Grenze zu Sach-
sen. Nach der Vertreibung im Mai
1946 und der Fahrt mit Giliterwag-
gons in eine ungewisse Zukunft iiber
Bamberg und Coburg, gelangten sie
nach Triibenbach im Coburger Land.
An der dortigen Dorflinde suchten
die Landwirte Arbeitskrifte fiir ihre
Betriebe. So landeten die SCHLOS-
SERs auf einem Bauernhof und muss-
ten mit weiteren Vertriebenen die
Kiiche teilen. Das Schlafzimmer war
aber erfreulicherweise separat! Lei-
der wartete GEROLD SCHLOSSER ver-
geblich auf die Heimkehr des Vaters
aus russischer Kriegsgefangenschaft.
Er gilt bis heute als verschollen.

Es folgten acht Jahre Volksschule in
Tribenbach, wo acht Klassen in
einem Raum das Notwendige fiir das
spatere Leben erlernten. Was ihn da-
bei entscheidend geprégt hat, waren
die Schulstunden vor Ort im Wald,
bei denen er seine Liebe zur Natur
entwickelte.

Otto Kimmel

OT1TO KIMMEL wurde am 16. Februar
1934 in Scharfenberg (Kreis Glatz,
Schlesien) geboren. Er erlernte den
Beruf eines Maschinenbauers, fuhr
acht Jahre zur See, heiratete 1966,
hat zwei erwachsene Kinder und ar-
beitete bis zur Pensionierung im Jah-
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Im Nachbarort begann er eine Lehre
zum Schreiner, wo er im Betrieb im
Laufe seines Arbeitslebens alle Sta-
tionen vom Lehrling bis zum Meister
absolvierte. Mit dem Werkstoff Holz
hatte er wiederum sehr viel Natur um
sich.

Es fiel ihm daher auch nicht schwer,
sich mit dem Bau von Nisthilfen fiir
Kleinhoéhlenbriiter zu befassen. Diese
wurden nicht nur im Ort angebracht,
sondern auch im Wald und der Be-
satz mit den entsprechenden Kontrol-
len dokumentiert.

Nach Familiengriindung und Eigen-
heimbau fertigte er den ersten Kasten
fiir den Waldkauz und brachte diesen
am Rande eines Feldgehdlzes an. Als
darin dann ein Rauhfulkauz eine er-
folgreiche Brut absolvierte, war die
Freude riesengroB3, und als er dann
Anfang der achtziger Jahre die ersten
Schleiereulen in den Hénden hielt,
war fiir ihn die Entscheidung klar,
verstarkt im FEulenschutz titig zu
werden. Einmal Eule - immer Eule!!
Nach anfinglichen Erfolgen mit Nist-
hilfen fir den ,,Rauz* in der Region
war auch der Einsatz fiir die Schleier-
cule sehr wichtig, denn im Jahre
1985 waren nachweislich nicht mehr
als 2-3 Brutpaare im Coburger Land
vorhanden. Kein Wunder, denn bei
Kontrollgdingen wurde festgestellt,
dass etwa 90% der Kirchtiirme gegen
die verwilderten Haustauben vergit-
tert waren.

In den meisten Fillen konnte er mit
seinen Mitstreitern die Pfarrer und
Kirchgemeinderdte davon iiberzeu-
gen, dass der Einbau von Nisthilfen
fiir Schleiereule und Co. eine sinn-
volle Sache ist. Mittlerweile sind es
iber 200 Nistkdsten, welche mit
gutem Erfolg von Eulen, Turmfalken
oder Dohlen besetzt sind. Der Spon-
sor, der Chef der Firma Habermass in
Bad Rodach, hat die ,,Arbeitgruppe

re 1995 als Maschinenbautechniker
in einer Ibbenbiirener Firma.

Seine Naturschutzarbeit begann 1975
in Recke, Kreis Steinfurt, zusammen
mit WOLFGANG BUSCHER und INGE
PETERS. 1976 war er Griindungsmit-
glied und zwei Jahre erster Vorsitzen-

Eulenschutz Coburg® hierbei bei-
spielhaft unterstiitzt und ldsst bei
Bedarf die Nisthilfen in seiner Lehr-
lingswerkstatt nach Vorgaben anfer-
tigen, so auch die von GEROLD
SCHLOSSER entwickelte Schleiereu-
len-Nisthilfe "Coburg". Das Jahr
2001 war das erfolgreichste Jahr bei
der Schleiereule mit 55 Bruten und
fast 300 fliiggen Jungen.

Doch auch anderen Eulenarten wird
geniigend Augenmerk gewidmet.
Dem Waldkauz stehen 20 Nistkésten
und zudem ausreichend Naturhdhlen
zur Verfiigung. Brutnachweise wer-
den, wie auch bei der Waldohreule,
eher sporadisch erfasst. Der Sper-
lingskauz wird seit 1990 jéhrlich als
Brutvogel nachgewiesen und der Uhu
ist mit 2-3 Brutpaaren ebenfalls pra-
sent. Das Jahr 2011 soll das Jahr des
Steinkauzes werden, denn die im
Nachbarlandkreis erfolgten Brutnach-
weise sowie bestdndige Sichtnach-
weise im eigenen Kreis geben be-
rechtigte Hoffnung, den jahrzehnte-
lang verschollenen Steinkauz mit
entsprechenden Nistrohren wieder
ansiedeln zu konnen.

Die im Jahre 1985 von GEROLD
SCHLOSSER begonnene Arbeit im Eu-
lenschutz hat sich in den vergange-
nen 25 Jahren bewéhrt und war sehr
erfolgreich. Mit ihren rund 10 Mitar-
beitern setzt sich die "Arbeitsgruppe
Eulenschutz Coburg" weitgehend fla-
chendeckend fiir das Wohl der Eu-
lenarten im Coburger Land ein.

In einer Feierstunde am 24. Oktober
2010 wurde das 25-jahrige Bestehen
der Arbeitsgruppe im Naturkunde-
museum Coburg gewiirdigt. In einer
entsprechenden  Ausstellung  des
Hauses wurde bis Ende des Jahres
2010 schwerpunktmdBig auf die
Eulen eingegangen.

Karl-Heinz Graef

der der Arbeitsgemeinschaft Natur-
schutz Tecklenburger Land (ANTL).

Es war dies die Zeit des drastischen
Riickganges der Bestinde des Stein-
kauzes. Als geschickter Handwerker
und Praktiker begann OTTO KIMMEL
nun mit dem Bau der so genannten

151



»Schwarzenberg-Brutrohre”, indem
er zwei runde Holzscheiben mit alten
Holzrollladen ummantelte und mit
Dachpappe umbhiillte. 1975 wurden
die ersten Rohren aufgehidngt und die
Anzahl steigerte sich bis zum Jahre
1991 auf 200 Rohren, die er bis heute
weiterhin betreut.

OTTO KIMMEL (Foto: H. ORTMANN)

Ein Reizthema, das ihm fast die Zor-
nesrote ins Gesicht treibt, ist die Dis-

Dr. Wolfgang Scherzinger

bt ]
L Fry o ALy - raiT.

WOLFGANG ~ SCHERZINGER  auf der
Treppe zu seinem Blumengarten in St.
Oswald (Aufn. A. SCHERZINGER)

Im Eulen-Rundblick iiber WOLF-
GANG SCHERZINGERs Eulenaktivita-
ten zu schreiben bedeutet, ,,Eulen
nach Athen zu tragen“. Deshalb will
ich hier versuchen, eine kurze Uber-
schau tiber sein facettenreiches bishe-
riges Lebenswerk zu geben, das iiber
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kussion um die mardersichere Stein-
kauzrohre, die es seiner Meinung
nach nicht gibt. Auch ohne Marder-
sicherung hat er die grofite Stein-
kauzpopulation des Kreises Steinfurt
aufgebaut mit immerhin 170 Brut-
paaren im Jahre 2010 und mit iiber
10.000 ausgeflogenen Jungkduzen in
einem Zeitraum von 35 Jahren im
Altkreis Tecklenburg, auf einer Fla-
che von nur 340 km’. Sein Erfolgs-
modell — die so genannte Kimmel-
rohre (vgl. ER 60) - ist von vielen
Steinkauzschiitzern, nicht nur im
Miinsterland, mit groem Erfolg
iibernommen worden.

Fiir die Schleiereule verlief die Nist-
kastenaktion ebenso erfolgreich. In
seinen rund 70 Nistkdsten wurden in
den letzten 35 Jahren iiber 4.000 Eu-
len fligge. Im Jahre 2000 drehte
OTTO eine filmische Dokumentation
iiber ein Steinkauzjahr. Um sich die
anstrengende Arbeit der Nistkasten-
kontrolle etwas zu erleichtern, arbei-
tet er seit dem Jahr 2007 mit einer
Minikamera, die an einer Teleskop-
stange befestigt ist, und einem per
Funk verbundenen Monitor (s. ER
59: 51).

Eulenforschung und -schutz hinaus-
reicht.

Unsere erstes privates Treffen in
Jena, an dem auch JOCHEN WIESNER
beteiligt war, fand auf unsere Einla-
dung hin bereits im Jahr 1976 statt.
Uhu-, RauhfuB3kauz- und Auerhuhn-
reviere wurden gemeinsam aufge-
sucht, und unvergesslich bleibt uns
WOLFGANGs Diavortrag iiber sein
Sperlingskauz-Studiengebiet im hei-
matlichen Toten Gebirge der Steier-
mark. Seit der Verdffentlichung sei-
ner richtungsweisen Doktorarbeit
»Zum Aktionssystem des Sperlings-
kauzes (Glaucidium passerinum, L.)*
standen wir in regelméfBigem Brief-
kontakt, und auch danach rissen
unsere freundschaftlichen Begegnun-
gen nie ab. Die iiber den Eisernen
Vorhang hinweg illegal organisierten
Treffen im tschechischen Bohmer-
wald gab es bereits in den 70er- und
80er-Jahren. Nach der Wende gelang
es ab 1995, ein gemeinsames chine-
sisch-deutsches Forschungsvorhaben
zum Studium des kaum bekannten

Seit seiner Pensionierung kiimmert
sich OTTO KIMMEL mit seinen Mit-
streitern vermehrt um den Streu-
obstwiesen- und Biotopschutz. In den
Wintermonaten werden alte Obst-
baume geschnitten, um deren Aus-
einanderbrechen zu verhindern.
OTTO war und ist immer bereit, sein
Wissen ohne Vorbehalte an junge
und interessierte Eulenfreunde wei-
terzugeben. Wer mit ihm zusammen-
arbeitet schitzt seine Frohlichkeit,
Hilfsbereitschaft, praktischen Fahig-
keiten und seine Uberzeugungskraft
hinsichtlich der von ihm praktizierten
Naturschutzarbeit. Er ist fiir viele Eu-
lenfreunde in nah und fern Initiator
und Vorbild fiir engagierten Eulen-
schutz geworden. Einen genauen
Einblick in seine Téatigkeit kann man
auf seiner Internetseite www.kimmel-
steinkauzschutz.homepage.t-online.de
erhalten. Wir wiinschen OTTO noch
viele gesunde, frohliche und erfolg-
reiche Jahre zusammen mit seiner
Frau MARGARETE, die immer viel
Verstdndnis fiir seine Arbeit im
Naturschutz aufbringt.

Hubert Grofie Lengerich

Chinahaselhuhns (Bonasa sewerzowi)
zu realisieren, in dessen Rahmen
nebenbei auch der seltene Davids-
kauz (Strix uralensis davidi) gefun-
den und spéter von WOLFGANG ge-
meinsam mit chinesischen Partnern
intensiv studiert wurde. Wichtige
Erkenntnisse dieser Forschungen
sind u. a. im Eulen-Rundblick Nr. 58
(2008) publiziert.

WOLFGANG SCHERZINGER wurde am
20. Januar 1944 in Wien geboren.
Als Kind der durch Mangel geprag-
ten Nachkriegszeit wuchs er in der
Gebirgsnatur der Obersteiermark auf,
die sicher sein spateres Leben als Na-
turforscher und -schiitzer entschei-
dend prdgte. Nach Besuchen der
Volksschule und des Humanistischen
Gymnasiums in Wien (Matura 1962)
studierte er Zoologie, Botanik, Psy-
chologie und Philosophie an der Uni-
versitdit Wien und promovierte 1969
iiber Okologie und Verhalten des
Sperlingskauzes auf der Basis von
Freilanduntersuchungen im Toten
Gebirge und Nachzuchten zur Beob-
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achtung der Verhaltensentwicklung
am ,Institut fiir Vergleichende Ver-
haltensforschung Wien. Seine An-
stellung als wissenschaftlicher Assis-
tent dauerte dort von 1966-1970.
1971 forderte der Osterreichische
Forschungsrat seine Mitarbeit am
»Handbuch der Vogel Mitteleuropas*
zu den Themen Ontogenese, Verhal-
ten und Stimmen mitteleuropdischer
Eulen. Der anschlieBende Militar-
dienst war insofern einzigartig und
vielleicht nur in Osterreich denkbar,
als seine Hauptaufgabe in der Betreu-
ung eines ,,Heereszoos* bestand und
WOLFGANG seinen Neigungen zur
Tierhaltung, speziell der Aufzucht
von Jungeulen, mit dem Ziel exakter
Verhaltensbeobachtung selbst dort
weiter nachgehen konnte. Zur Ver-
sorgung der Eulen wurden sogar ei-
gene Méausezuchten eingerichtet.
Noch 1971 bewarb er sich als Zoolo-
ge an den ersten deutschen National-
park ,,Bayerischer Wald®, der seinen
weiteren Lebensweg bestimmen soll-
te, zundchst bis 1977 im Werkver-
trag, dann als angestellter National-
parkzoologe. Die Anfangsjahre wa-
ren gepragt vom Ringen um die rich-
tigen Zielsetzungen im jungen Na-
tionalpark, dessen Team aus Forst-
leuten auch die Argumente des Zoo-
logen und Vogelschiitzers verstehen
lernen musste. Umgekehrt war der
Nationalpark der optimale Ort, um zu
einem Experten fiir Waldokologie
heranzuwachsen. Zahlreiche Reisen
in Schutzgebiete mehrerer Kontinen-
te weiteten den Blick. Das erfolgrei-
che Buch “Naturschutz im Wald*“
(Ulmerverlag 1996) war ein Gipfel-
punkt dieser Entwicklung.

Eine der ersten anspruchsvollen Auf-
gaben waren Bestandserhebungen
von RauhfuBhiihnern und Eulen auf
130 km* Nationalparkfliche und die
Planung von Schaugehegen als Besu-
chereinrichtung im ,,Tierfreigelande*
mit charakteristischen Vogel- und
Saugetierarten der Mittelgebirgsland-
schaft. Noch heute empfindet der Be-
sucher Bauplanung und Gestaltung
der in prachtvollen Bergmischwald
mit Felsen eingefiigten Grofgehege
sowie die Gestaltung von Text- und
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Bildtafeln als beispielhaft und einzig-
artig. Gruppen begeisterter Tierfoto-
grafen aus ganz Europa dringen sich
heute um Béren-, Wolfs- oder Luchs-
gehege.

Eine Meisterleistung ornithologischer
Feldarbeit in z. T. schwierigstem
Geldnde war die Bestandserhebung
aller Vogelarten in fiinf Urwald-Re-
servaten im Inneren Bayerischen
Wald und spéter ein 12-jédhriges Mo-
nitoring von Waldvdgeln - insbeson-
dere von Spechten - auf , Katastro-
phenflichen nach Borkenkéferbe-
fall, die zu umfangreichen Auswer-
tungen und viel beachteten Publika-
tionen fiihrten.

Bei der rund 20-jdhrigen Mitarbeit in
der Redaktion der Zeitschrift ,,Natio-
nalpark konnte WOLFGANG sein di-
daktisches und kiinstlerisches Ge-
schick ausleben. Die von ihm ent-
worfene Kinderseite mit dem Rauh-
fuBkauz ,,Stups® wurde zu einem
waldokologischem Kinderbuch wei-
ter entwickelt, illustriert mit eigenen
Hinterglasmalereien. Daneben be-
treute er mit tiergdrtnerischem und
ethologischem Geschick die Nach-
zuchten von Vogelarten fiir Arterhal-
tung und Wiederansiedlung bzw. Be-
standsstiitzung: Kolkrabe, Uhu, Ha-
bichtskauz, Auer- und Haselhuhn.
Dabei entwickelte er z. T. neue Hal-
tungs- und Aufzuchttechniken, insbe-
sondere Trainingsprogramme zur
Vorbereitung auf das Freiland.
Saugetierarten wie Fischotter, Wild-
katze, Luchs und Wisent wurden aus
den nationalparkeigenen Nachzuch-
ten an andere Artenschutz- und Aus-
wilderungsprojekte vermittelt.

Das tiber 30 Jahre betriebene Projekt
zur Wiederansiedlung des Habichts-
kauzes im Grenzgebirge, inzwischen
auf Tschechien und Osterreich aus-
geweitet, scheint sich nach lang-
wieriger Anlaufzeit zu einem Erfolg
zu entwickeln. Beim Uhu lief die
Aussetzung 10 Jahre, beim Auerhuhn
15 Jahre und beim Kolkraben 20 Jah-
re. Nur wenige Tierhalter haben Aus-
dauer und Vermdgen, ihre reichhalti-
gen Beobachtungen auszuwerten und
zu verdffentlichen. Anders bei WOLF-

GANG SCHERZINGER, bei dem die
Aufzuchten zu intensiven Studien der
Verhaltensentwicklung, insbesondere
bei Eulen (erfolgreiche Nachzuchten
von 16 Arten) und RauhfuBBhithnern,
dienten und die daraus gewonnenen
Erkenntnisse in grundlegende Publi-
kationen miindeten.
Ein Hohepunkt der zahlreichen Ver-
offentlichungen wurde das mit THEO
MEBS bearbeitete Standardwerk ,,Eu-
len Europas“ (2000, Kosmos-Ver-
lag). Von den rund 120 wissenschaft-
lichen Publikationen in Fachzeit-
schriften und 80 in populdrwissen-
schaftlichen Journalen wurden die
meisten im Alleingang verfasst. Im
Rahmen des Chinahaselhuhnprojekts
war ,team-work™ gefordert, was er
auch meisterte.
Zu den jlingsten Aktivitdten nach sei-
nem wunschgemill etwas fritheren
Ausscheiden aus dem Dienst zdhlen
gutachterliche Tatigkeiten (u. a. Eva-
luierung der Naturschutzarbeit im
Nationalpark ,,Donau-Auen® 2006
und im Gesduse 2008), Betreuung
und Beurteilung studentischer Arbei-
ten und vieles mehr. Von der Mit-
arbeit in zahlreichen Gremien und
wissenschaftlichen Beirdten sei nur
die Arbeit in der Nationalpark-Kom-
mission Osterreichs erwihnt, nicht zu
vergessen der mehrjihrige Vorsitz
(1994-1998) der ,,AG zum Schutz
bedrohter Eulen®.
Es fehlte auch nicht an Ehrungen: so
erhielt er den Umweltpreis des Bay-
erischen Umweltministeriums und
wurde zum Ehrenmitglied des Natur-
wissenschaftlichen Vereins Bayeri-
scher Wald und der Ornithologischen
Arbeitsgemeinschaft Ostbayerns er-
nannt. Auch nach der Umsiedlung
aus seiner Zweitheimat im Bayeri-
schen Wald nach Berchtesgaden -
mit groBem Enthusiasmus gestaltete
er am neuen Wohnsitz ein wahres
Gartenparadies - diirfen wir auf wei-
tere Aktivitdten gespannt sein. Dazu
wiinschen wir unserem Mitglied
Gesundheit, Geborgenheit im Kreis
seiner Familie und Durchhaltevermo-
gen im Kampf fiir Vogel- und Natur-
schutz!

Siegfried Klaus
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Hans Dieter Martens

HANS-DIETER MARTENS (Foto: G. DUMKE)

HANS DIETER MARTENS wurde am 13. August 1936 in
Celle/Niedersachsen geboren und wuchs im Herzen der
Liineburger Heide auf. Durch die Familie und Freunde
wurde bereits frith sein Blick und Handeln auf die Natur
und die Vogelwelt gelenkt. Schon als Schiiler wurde er
Beringer der Vogelwarte Helgoland und absolvierte auch
die Jagerpriifung.

Sein urspriinglicher Plan war das Studium der Forst-
wissenschaft. Nach dem Abitur im Jahre 1957 entschied
er sich jedoch aufgrund der politischen Lage fiir die
Offiziers-Laufbahn und war bereits mit 22 Jahren Berufs-
offizier. Hier hatte er die Moglichkeit, in den Standorten
Celle und Munster die Suche nach dem Rauhfuflkauz in
der Lineburger Heide auf den Spuren des Entdeckers
Dr. KUHK wieder aufzunehmen und die Arbeiten aus
seiner Schulzeit fortzusetzen. Gemeinsam mit den Herren
R. ALTMULLER und B. KONDRATZKI wurden diese Unter-
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suchungen ebenso wie eine Nistkasten-Populationsunter-
suchung auch wihrend seiner folgenden Verwendungen
bei der NATO in Frankreich und den Niederlanden sowie
in Bremen und Hannover weiter gefiihrt.
1962 war er Griindungsvorsitzender der Ornithologischen
Arbeitsgemeinschaft Siidheide, und in deren Publika-
tionen befinden sich auch die Ergebnisse seiner Arbeit aus
dieser Zeit.
1976 wurde Herr MARTENS nach Kiel versetzt und zog
1977 nach Neuwittenbek in Schleswig-Holstein in ein
eigenes Heim mit einer Vogelfanganlage im Garten. 1978
begann er eine Greifvogel- und Eulenerfassung mit einem
jungen Team und in Zusammenarbeit mit der Jagerschaft
im Dinischen Wohld. Auf einer Fliche von 280 km’
wurden von 1978 bis zum Jahre 2002 alle Greifvogel und
Eulen erfasst und an das Monitoring Greifvogel und Eul-
en weitergegeben. Ein hoher Anteil wurde auch beringt.
Nach der Pensionierung im Jahre 1993 widmete sich Herr
MARTENS wieder dem RauhfuB3kauz, der seit 1988 Neu-
biirger in SH ist, und leitet seitdem im Landesverband
Eulen-Schutz in Schleswig-Holstein das Artenschutzpro-
gramm Rauhfuflkauz. Nachdem 2006 auch der Sperlings-
kauz in SH festgestellt wurde, hat er auch fiir diese Eule
ein Artenschutzprogramm geschaffen.
Seit 2006 ist Herr MARTENS Vorsitzender des Landes-
verbandes Eulen-Schutz in Schleswig-Holstein und die-
sem Verband gilt ein hoher Anteil seiner Schaffenskraft.
Herr MARTENS ist verheiratet, feiert am 1. Mai 2011 seine
Goldene Hochzeit, am 13. August 2011 seinen 75. Ge-
burtstag und hat 3 Kinder und 9 Enkelkinder. Zu seiner
groBen Freude wandern sowohl sein Sohn SONKE als auch
einige seiner Enkelkinder in den ornithologischen Spuren
ihres Vaters und Grof3vaters.

Karl-Heinz Reiser
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Ehrentafel der AG Eulen
Die in Halberstadt tiberreichten Di-
plome wurden von CONRAD FRANZ

gestaltet und gedruckt. Das Diplom
fir WILLI BERGERHAUSEN (¥) ist
iiber die EGE an seinen Sohn, AKO

Vorsitzender

Die Deutsche Arbeitsgemeinschaft
zum Schutz der Eulen e.V.

nimmt mit der Verleihung dieser Urkunde

wie&e&m ;%m“uguﬁamm

posthum in ihre Ehrentafe] auf.

Die Verleihung fand bei der
Jahresversammlung
in Halberstadt 2010 statt.

Halberstadt, den 22. Oktober 2010

BERGERHAUSEN, iibergeben worden.
CONRAD FRANZ hat auch die Ehren-
tafel fiir die Homepage entworfen.

World Owl Hall of Fame

Durch den World Owl Trust wurde
unserem Mitglied Prof. Dr. C. KONIG
der Champion of Owls Award zuer-
kannt mit der Begriindung: ,,Profes-
sor Dr. Konig authored the world’s
“bible” on owls, documented new
species of owls and has worked
extensively in South America and
Europe, and began a reintroduction
program for Eurasian Pygmy Owls in
the Black Forest in Germany.” Dieser
Preis bedeutet gleichzeitig die Aufnah-
me in die World Owl Hall of Fame.
Die AG Eulen gratuliert unserem Mit-
glied sehr herzlich zu dieser Ehrung!

Satzung und Geschiiftsordnung
Satzung wie auch Geschiftsordnung

Eulen-Rundblick Nr. 61 — April 2011

Die Deutsche Arbeitsgemeinschaft

zum Schutz der Eulen e.V.

nimmt mit der Verleihung dieser Urkunde

Ftewin
D.. Fcodor Mess
in ihre Ehrentafel auf.

Die Verleihung fand bei der
Jahresversammlung
in Halberstadt 2010 statt.

Halberstadt, den 22. Oktober 2010

Vorsitzender

konnen bei den Vorstandsmitgliedern
(s. vorletzte Seite) angefordert unter
www.ageulen.de .

Redaktion Eulen-Rundblick

Mehrere Schriftleiter und Redakteure
haben dazu beigetragen, dass aus
dem urspriinglichen Mitteilungsblatt
einer AG die respektable Fachzeit-
schrift eines bundesweiten Vereins
geworden ist. Dazu gehdort auch die
Verldsslichkeit des regelmafigen und
piinktlichen Erscheinens zu Beginn
der Eulensaison (na ja, die Uhus sind
etwas frither dran). Dazu tragen im-
mer mehr Vereinsmitglieder als Gut-
achter, Redakteure, Lektor und Uber-
setzer bei. (Namen s. letzte Seite.)
Die Schriftleitung sieht es auch als

ihre Aufgabe an, mit der Erweiterung
dieses Mitarbeiterstabes einerseits
die Qualitit des Eulen-Rundblicks
weiter zu verbessern und andererseits
noch unerfahrenen Autorinnen und
Autoren bei der Abfassung ihres Ar-
tikels zur Seite zu stehen. Wer also
anderen FEulenfreunden etwas in
Form eines Artikels im ER mitteilen
mochte, scheue sich nicht, die
Schriftleitung um Hilfe zu bitten.

Die Umkehrung gilt auch: Wer selbst
schon eulenkundliche Arbeiten ver-
fasst hat, mdge sich doch als Redak-
teur zur Verfligung stellen. Die be-
reits vorhandenen Redakteure und
auch die Schriftleitung sind dankbar
fiir jede Entlastung.
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Manuskriptrichtlinien

Die Beachtung dieser Richtlinien er-
leichtert die Arbeit enorm und erspart
Thnen und der Redaktion Korrektur-
durchginge. Bei Unklarheiten bitte
nachfragen.

Redaktion: 05553-994857,
ernst.kniprath@t-online.de

1 Wie sollen Manuskripte einge-

reicht werden?

Die endgiiltige Form (Schrift, Um-

bruch) erhalten die Arbeiten beim

Satz.

o Texte, Tabellen, Grafiken und
Bilder bitte stets getrennt vorle-
gen, nicht in WORD integrieren

e Alle Dateien auf CD/DVD oder
als Mail-Anhang

e Texte und Uberschriften ohne
jede Formatierung (Ausnahmen:
Artnamen kursiv, Personenna-
men als KAPITALCHEN, nicht
Grofbuchstaben), keine Silben-
trennung vornechmen

e Tabellen und Grafiken ein-
schlieBlich der zugrunde liegen-
den Daten als Excel-Dateien

e Fotos digital, mindestens 300 dpi
bezogen auf die Endgrofie

e Alle Abbildungen mit Abbil-
dungstext und bei fremden Ab-
bildungen Urheberangabe

e  Abbildungsunterschriften
getrennt ans Ende des Textes

2 Hinweise zur Textgestaltung

2.1 allgemeine Bitten
Fremdworter, die bei Eulenkundigen
nicht allgemein als gebrduchlich vor-
ausgesetzt werden konnen, bei erst-
maliger Verwendung erldutern.
Abkiirzungen nur fiir die haufigsten
Begriffe verwenden, bei erstmaliger
Verwendung erldutern, z.B.:
Naturschutzgebiete (NSG) und
Landschaftsschutzgebiete (LSG)

2.2 Rechtschreibung

Bitte die neue deutsche Rechtschrei-
bung und Grammatik verwenden.
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MaBangaben mit Abstand (5 m),
Tausenderpunkt, "/" und "-" in der
Bedeutung "von-bis" ohne Leerstelle

2.3 Nachkommastellen
Auf das notwendige
schranken

MalB3  Dbe-

2.4 Zitate im Text

Bitte auf Vollstindigkeit der Quel-
lenangaben (auch bei Gesetzen, Ver-
ordnungen usw.) achten. Nur solche
Literatur anfiihren, auf die auch
tatsdchlich eingegangen wird. Alle
Angaben, die nicht vom Autor stam-
men, missen mit Literaturzitat verse-
hen sein.

Im Text Angabe der Quelle in
KAPITALCHEN, bei wortlichen Zitaten
mit Seitenzahl, z.B.

e wie NIETHAMMER (1958) belegte

e bei SCHMIDT (1997: 17) heilit es:
,,Wihrend dies so ist, ist jenes
anders.

e In einer Untersuchung iiber die
Disselmersch wurden 77 Arten
gefunden (ILLNER 1996: 256 ff)

Zwei Autoren werden mit kaufmén-

nischem ,,&,, verbunden, z.B.

e SCHWERDTFEGER & KNIPRATH
(1995)

Bei mehr als zwei Autorlnnen lautet

die Angabe im Text: et al.", z. B.:

e HECKENROTH et al. (1990)

3 Zusammenfassung

AuBler zu kurzen Mitteilungen bitte
eine Zusammenfassung am Ende des
Textes einfligen, wenn mdglich auch
in Englisch.

4 Literaturliste

e Name in KAPITALCHEN, Vorna-
me nur 1. Buchstabe (ohne
abschlieBenden  Punkt),  bei
zweiten und folgenden Autoren
den Vornamen ebenfalls nach-
stellen, vor dem letzten ein ,,&,,

e Jahreszahl ohne Klammern,
dann Doppelpunkt

e Nach dem Titel werden die wei-
teren Angaben durch Punkt ab-
getrennt.

e Jahrgang ohne Unterstreichung,
Heft-Nr. nur wenn erforderlich

e Seitenzahlangaben werden
durch Doppelpunkt eingeleitet,
Erscheinungsort (nicht bei Zeit-
schriften) steht zum Schluss,
durch Komma abgetrennt.

e Verlagsnamen werden
nicht angegeben

Beispiele:

e  SCHROPFER R, BRIEDERMANN W
& SZECZNIAK H 1989: Saisonale
Aktionsraumédnderungen  beim
Baummarder Martes martes L.
1758. Wiss. Beitr. Univ. Halle
37:433-442

e GLUTZ VON BLOTZHEIM, UN &
BAUER KM 1994: Handbuch der
Vogel Mitteleuropas 9, 2. Aufl.,
Wiesbaden

i.d.R.

Abkiirzungen moglichst so, wie die
Herausgeber selbst diese verwenden.
Allgemein iibliche, in Literaturlisten
haufig zu verwendende Abkiirzun-

gen:
e Z Zeitung

e  Zeitschr. Zeitschrift

e Beitr. Beitrage

e naturkdl naturkundlich

e Ver. Verein

e wiss. wissenschaftlich
e Univ. Universitit

e Dipl.-Arb. Diplomarbeit

e Diss. Dissertation

Ans Ende des Artikels die Anschrift
des/der Verfasser(s)

Die AutorInnen von Beitrigen von
> 1 Seite erhalten von ihrem
Beitrag eine pdf-Datei.

Schlussdatum zur Einreichung von
Manuskripten: 1. Dezember
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Rupfungsfedern eines Waldkauzes (Foto: JUTTA HAGEMANN)
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Vorsitzender:
Dr. Jochen Wiesner, OBmaritzer Str. 13, D-07745 Jena-Winzerla ( renseiw.j@gmx.de ) AG Eulen
An den DeutscheS ?lrbeltsge;;le;nschaft
Kassenwart der AG Eulen zum Schutz der Eu enl e ?17
Klaus Hillerich www.ageulen.de
Rontgenstralie 7
Kassenwart:
klaus.hillerich@t-online.de
482 -
64823 GroB-Umstadt 060788536
Antrag auf Mitgliedschaft in der AG Eulen
Leistungen:

e Bezug der in der Regel jahrlich erscheinenden Zeitschrift Eulen-Rundblick und von
Mitglieder-Rundschreiben;

e Ausrichtung einer in der Regel jéhrlich stattfindenden Eulen-Fachtagung;

e Angebot vielfiltiger Informationen zur Biologie und zum Schutz der Eulen, u.a. durch
Internetauftritt, Art-Spezialisten fiir einzelne Eulenarten und durch Landesvertreter der
Bundesarbeitsgruppe Eulenschutz im NABU.

Als Mitgliederbeitrag gilt zurzeit eine jahrliche Kostenumlage von 10,00 €, zahlbar zum 1. Juli.

Sie konnen unsere Arbeit auch gern mit einem hdheren Betrag unterstiitzen (10,- € + Spende).

Beitridge und Spenden bitte auf das Konto unserer AG EULEN, Konto-Nr.: 731 834 461

bei der Postbank Dortmund, BLZ: 440 100 46, iiberweisen.

Fir Uberweisungen aus dem ,,€-Ausland*: IBAN: DE41 4401 0046 0731 8344 61, BIC: PBNKDEFF

Die AG Eulen ist nach Bescheid vom 10.03.2010 vom Finanzamt Dieburg unter der Steuernummer

008 250 5058 3 — P01 als gemeinniitzig anerkannt. Unsere Korperschaft fordert die folgenden gemein-

niitzigen Zwecke: Naturschutz und Landschafispflege (§52 Abs. 2 Satz 1 Nr. 8 AO) und Tierschutz

($52 Abs. 2 Satz 1 Nr. 14 AO). Spenden und Beitriige sind steuerbegiinstigt!

| ja, ich mochte Mitglied werden Nennen Sie uns bitte Thr Geburtsjahr: ......................

"] ich bin bereits Mitglied; Anderung meiner Adresse / Bankverbindung (Mitglieds-Nr.: )

Name, Titel: ... VOINAIME: ... .ottt e e e e

StraBe: oo PLZ, WORNOIE: ...ttt e e e e e e e

Telefon: ....o.oiii B oMl o e

Datum: .......oooiiiii Unterschrift: ...

Wenn Sie am Lastschrift-Einzugsverfahren teilnehmen mochten (worum wir herzlich bitten!), fiillen Sie

die unten stehende Erklédrung aus und schicken das ausgefiillte und unterschriebene Formular an den

Kassenwart. Lastschriften ins Ausland sind laut Auskunft der Postbank leider noch nicht moglich!

Einverstindniserklirung zum Lastschrift-Einzugsverfahren:

Hiermit erméchtige ich die AG Eulen (Deutsche Arbeitsgemeinschaft zum Schutz der Eulen e. V.) bis auf

Widerruf jeweils am 1. Juli die jahrliche Kostenumlage in Hohe von zurzeit 10,00 €+ ........... € Spende

durch Lastschrift von meinem Konto einzuziehen:

(Diese Abbuchungsvollmacht kénnen Sie jederzeit widerrufen! Kontodnderungen bitte umgehend mitteilen!)

Konto-Nr.: ... BLZ +Name der Bank: ...

0T 10 10110 N

Datum: ... Unterschrift: ...

Beitrag fiir (falls Namen nicht identiSCh): ...........ooiiiiiiii et sse e saessaessesnnenseenes DUW.

Beitrige & Spenden an: AG Eulen

Postbank Dortmund BLZ 440 100 46 Die AG Eulen nimmt die Aufgaben der Bundes-AG 3

Konto-Nr. 731 834 461 Eulenschutz im Naturschutzbund Deutschland wahr / NABU
- IBAN: DE41 4401 0046 0731 8344 61, BIC: PBNKDEFF BAG Eulenschutz -
w w
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Vorsitzender:
Dr. Jochen Wiesner, OBmaritzer Str. 13, D-07745 Jena-Winzerla ( renseiw.j@gmx.de ) AG Eulen
Die AG Eulen e. V. mochte in der Mitgliederliste Ihre personlichen Eulen-Interessen und Arbeitsbereiche
nennen, damit Kontakte untereinander besser moglich sind (selbstverstandlich ohne Angaben zur Bank!).
Kennzeichnen Sie bitte in der unteren Tabelle
Thre Aktivititen bzw. eigenen Untersuchungen mit einem Stern * oder dem Anfangsjahr Threr Unter-
suchungen und sonstige Interessen mit einem Kreuz X .
Schleier | Zwerg- Uhu Sperlings- |Steinkauz Wald- Habichts Wald- Sumpf- Rauhfufy
Art -eule ohreule kauz kauz -kauz ohreule ohreule -kauz
Tyto Otus Bubo Glaucidium Athene Strix Strix Asio Asio Aegolius
alba scops bubo passerinum noctua aluco uralensis otus flammeus | funereus
Arbeitsfeld (TALB) | (OSCO) | (BBUB) (GPAS) | (ANOC) | (SALU) | (SURA) | (AOTU) | (AFLA) | (AFUN)
Bestandser-
hebungen 1
Brut-
biologie 2
Nahrungs-
biologie 3
Populations-
biologie 4
Artenhilfs-
mafBnahmen 5
Parasiten,
Gefahren 6
Habitat-
erfassung 7
Ich bin in folgender ArbeitSEIUPPE AL .. .eu ittt ettt et et et et e et et e e et
] Ich bin damit einverstanden, dass mein Name, Anschrift, Telefon-Nr.
E-Mail-Adresse und meine Arbeits- und Interessenschwerpunkte
in der Mitgliederliste zum internen Gebrauch der AG verdffentlicht werden.
Sollten Sie aus personlichen Griinden dem nicht zustimmen wollen, so streichen Sie bitte einzelne oder alle
Angaben.
Sonstige Bemerkungen:
Ort und Datum Name in Druckbuchstaben Unterschrift
Beitrige & Spenden an: AG Eulen o
Postbank Dortmund BLZ 440 100 46 Die AG Eulen nimmt die Aufgaben der Bundes-AG g
Konto-Nr. 731 834 461 Eulenschutz im Naturschutzbund Deutschland wahr NABU
- IBAN: DE41 4401 0046 0731 8344 61, BIC: PBNKDEFF BAG Eulenschutz -
v v



